1. Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemein#alletal ,Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen*

Abwagung der wahrend der friihzeitigen Beteiligung ér Offentlichkeit und der betroffenen Behorden /
Trager oOffentlicher Belange eingegangenen Anregungeund Bedenken

a) der Behorden / Trager offentlicher Belange

Stellungnahme

Abwagungsvorschlag Planungsbiiro / Verwaltung

1. Stadt Porta Westfalica (19.05.2014)

Beziiglich Ihres Entwurfes zur 1. Anderung des Réadutzungsplanes der Gemeinde Kalletal zur

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Ausweisung von Konzentrationen fir Windenergieagtelgabe ich aus Sicht der Stadt Porta Westfglica

weder Anregungen noch Bedenken vorzubringen.

2. Unitymedia NRW GmbH (21.05.2014)

Gegen die 0. a. Planung haben wir keine Einwénde.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

3. Landesbetrieb StraRenbau NRW - RegionalniedemasOstwestfalen-Lippe (26.05.2014)

Zu dem Vorhaben bestehen keine Anregungen odemRede

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

4. Gemeinde Extertal — FG Il. — Planen (27.05.2014)

Die o. g. Bauleitplanung der Gemeinde Kalletal herieine bauleitplanerischen Belange der Gemedide Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Extertal.

5. Bezirksregierung Minster — Dez. 26 Luftverke2it.(5.2014)

Durch die von lhnen im Rahmen der friihzeitigen Bdbibeteiligung benannte Planungsmafinahm
sind luftrechtliche Belange nicht betroffen.
Insoweit werden keine Bedenken geltend gemacht.

eDie Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

6. Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz uneémsitleistungen der Bundeswehr (02.06.2014)

Im Rahmen der 1. Anderung des FlachennutzungsptiereSemeinde Kalletal zur Ausweisung von
Konzentrationszonen fiir Windenergienanlagen kahrziz Frage der anstehenden
Umweltvertraglichkeitsprifung, insbesondere zu niéenfang und Detaillierungsgrad, gegenwartig
nichts beisteuern.

Ich bitte um erneute Beteiligung im Rahmen der iigteng gemal § 4 Abs. 2 BauGB.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

7. Wasser- und Schifffahrtsamt Minden (02.06.2014)

gegen die 1. Anderung des FlachennutzungsplaneKaarentrationszonen fiir Windenergieanlagery
bestehen seitens der Wasser- und Schifffahrtsvemgabes Bundes keine Bedenken, da keine Zong
unmittelbar an der Bundeswasserstral3e Weser grenzt.

Es werden daher weder Bedenken noch Anregungeelwacht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

D
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8. Gascade Gastransport GmbH (27.05.2014)

Nach Prufung des Vorhabens im Hinblick auf eineiBegéchtigung unserer Anlagen teilen wir lnnen Die genannte Erdgashochdruckleitung ist in der dsstellung zur

mit, dass von der o. g. Baumafnahme unsere naehfblaufgefihrten Anlagen betroffen sind:

Ifd. MOP | Schutzstreifen in m .
NI Typ Name DN ' bar) (A g e it e 2R e et

1. FNP-Anderung enthalten.
Die gegebenen Hinweise zu erforderlichen Abstakderftiger WEA
von der Erdgasleitung (vom Mastfuf? mind. 35 m uoich Fundamen

mind. 10 m) sowie zu erforderlichen MaRhahmen wegi&n und
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Anschluss- GASCADE wahrend der Bauphen beziehe sich auf die
1 | Erdgasleitung leitung 200 100 4,00 Gastransport immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahpateser WEA.
Hameln GmbH Hinsichtlich der Forderung nach Abstanden ,von rasém hundert
GASCADE Metern zwischen den Windenergieanlagen und der dkdge” der
2 Standort Kalletal Gastransport Erdgasstation Kalletal 1GH3 (diese liegt am Westreer
1GH3 GmbH Konzentrationszone 3) wurde am 18.07.2014 bei d&GADE

telefonisch nachgefragt (Herr Meier). Demnach werflbstéande von

200 m erwartet, die sich aus der Kipphéhe modanieA ergeben

und vor dem Hintergrund eines befiirchteten Umfalleon WEA auf

die oberirdische Station ergeben.

Vor diesem Hintergrund wird die 6stlich der genannGasstation

gelegene Konzentrationszone (nach der neuen Zadudigs die

%onzentrationszone 6) auf ihrer Westseite sowefidgenommen,

ass sie einen Abstand von der Gasstation von 1é@imlt. Da
innerhalb der Konzentrationszonen die WEA so atédjesverden

. . : Lo . . Lmussen, das kein Teil der Rotorblatter Uber dienGreler

l?éeeizlt?ggr?t?geenrié?lj)ﬁsgai\éotgre]?z;)iﬁigr?englglrlltulrjlgsv?)?‘zﬂﬂ?gne.num die Sicherheit unserer Anlagen nicht KBnzentrationszone hinausragt, wird der Turm ein#rustellenden

- o : : . . WEA je nach Rotorradius mindestens weitere 40-6®mder

Als zusatzliche Info_rmatlon far _Ihrg Planung liegersere ,Auﬂggen und Hinweise zum Schutz UnseI8L sctation entfernt sein, sodass der gefordertmAdeingehalten

Erdgashochdruckleitungen® bei. Dieses Merkheftdinalich bei unseren v. g. Anlagen Anwendung.

Erst nach Vorliegen lhrer detaillierten Planung kann tiber eine Zustimmung und die Art der

Auflagen durch die GASCADE Gastransport GmbH entscieden werden.

Grundsatzlich gilt folgendes:

» Grundsatzlich mussen die Windenergieanlagen miadegblgende lichte Abstédnde zu unseren
Anlagen einhalten: vom Mastful3 mind. 35 m und vamdament mind. 10 m. Die
Erdungseinrichtungen der Windenergieanlagen misisen lichten Abstand von mind. 2,0 m zu
unseren Anlagen einhalten, dirfen aber nicht iralbrtles Schutzsteifens angelegt werden. Eine
Uberbauung des Schutzstreifens ist grundsatzlicht mulassig.

Im Bereich unserer Erdgasstationen sind Abstdndenehreren hundert Metern zwischen den
Windenergieanlagen und der Aul3enkante unsereofsséitichen einzuhalten. Der genaue Abstand
hangt von der Grol3e / Klasse der Windenergieardhge

» Zusétzlich sind wir bei den Planungen und Bauausfiteen zur Erdkabelverlegung, die unsere
Anlagen kreuzen, zu beteiligen.

+ Die erforderliche Zuwegung kann sich erfahrungsdemich auRerhalb von Anderungsbereichen fiir
die Windenergiegewinnung befinden. Dadurch kane 8ietroffenheit unserer Anlagen entsteher).
Eine Abstimmung ist unbedingt erforderlich.

Eine konkrete Auskunft Gber die Art und Gro3e denZ£insatz kommenden Bau- und
Transportfahrzeuge, die Uber unsere Anlagen audbeireich der vorhandenen Wege fahren werglen,
sind uns zur Stellungnahme vorzulegen.

« Sollten externe Flachen zur Deckung des Kompemsdieglarfs erforderlich sein, sind uns diese
ebenfalls zur Stellungnahme vorzulegen.

Tiefwurzelnde Baume und Geholze sind grundsatatiokrhalb eines Abstands von 2,5 m zur

Die Lage unserer Anlagen ist dem beigefugten Besfalinen 02.27.00.BL.01.31 und
02.27.00.BL.01.32, zu entnehmen. Zwischen derctethh Lage der Anlagen und der Darstellung im
Bestandsplan kdnnen geringfligige Abweichungen besteDer Hohenplan bezieht sich auf den
Zeitpunkt der Verlegung unserer Anlagen. Spategemommene Niveauanderungen siicht
bertcksichtigt. Um die Lage unserer Anlagen einddastzustellen, sind gegebenenfalls
Suchschachtungen zu Lasten des Verursachers dfiibhe.

Unsere Anlagen befinden sich in der Mitte eineglith gesicherten Schutzstreifens. Unmittelbar ng
der Erdgashochdruckleitung, welche kathodisch gégerosion geschiitzt ist, befinden sich
Fernmeldekabel in Rohrscheitelhdhe.

sein wird.
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AulRenkante der Rohrleitung nicht zulassig. Fuhflaerzelnde Gehdlze iiSchutzstreifen ist unse
Zustimmung erforderlich.

Erfolgen Pflanzungen als Kompensationsmalf3nahnigyriden Bereich unseres Schutzstreifens ¢
Pflanzung mit Geholzen auszusparen. Eine Heckempfteg innerhalb unseres Schutzstreifens ig
nicht zulassig.

Zum Zwecke von behdérdlich vorgeschriebenen Kordgrolowie fur Instandhaltungsmal3nahmen
Intensivmessungen etc. muss die Zuganglichkeitrangalagen fir GASCADE auch fir die
Zukunft jederzeit gewahrleistet bleiben.

Im Bereich zu lhrer Baumaf3nahme kdnnen sich Maukigspfahle (tlw. mit Messeinrichtung) der
GASCADE befinden. Diese sind vor Beginn der Baunafdme unter Aufsicht unseres Pipeline-
Service zu sichern.

Das Befahren und Uberqueren unseres Schutzstreifiéisshweren Baufahrzeugen auRerhalb dg
Verkehrsflachen ist nur an besonders geschiitzedlei®(z. B. mit Baggermatten) und in
Abstimmung mit einem GASCADE-Verantwortlichen vort @rlaubt.

Eine zwischenzeitliche Ablagerung von Erdmassen lesvEinrichtung von Lagerflachen durfen
nur nach Ricksprache mit einem GASCADE-Verantwadrén vor Ort im Bereich unserer Anlagg
erfolgen. Hierbei sollten Sie beriicksichtigen, dassSCADE im Bedarfsfall die umgehende
Raumung des Schutzstreifens verlangen kann.

Wir weisen Sie darauf hin, dass entlang unsereadenl teilweise Drainagen verlegt wurden. Die
Drainagen und deren Funktion miissen erhalten loleibe

Diese Zustimmung gilt_nicht als Baufreigabediese ist durch den bauausfihrenden Betriebzeitiut
vor Baubeginn unter Angabe unseres AktenzeichensQA27.00.M.022.0050.14) als Schachtschei
beantragen.

e
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9. Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen (1&20®4)

mit der 1. Anderung des Flachennutzungsplanes mdatibtGemeinde Kalletal mit den Mitteln der
Bauleitplanung eine raumliche Steuerung der Ventgilvon WEA erreichen. Gemal3 § 35 Abs. 3

S. 3 BauGB sollen WEA aul3erhalb der dargestellenziéntrationszonen nicht mehr zulassig sein.
gehe davon aus, dass die beabsichtigte Ausschiss\gigemal § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB nicht fir
WEA gilt, die als untergeordnete Anlagen nach @BS. 1 Nr. 1 BauGB einem landwirtschaftlichen
Betrieb dienen. Landwirtschaftliche Betriebe hab#reinen hohen Energiebedarf, z. B. fir Liftung,
Heizung, Trocknung usw.. Im Zuge der dezentralesr@ieversorgung sind kleine Windenergieanlag
fur landwirtschaftliche Betriebe, die die Uberwirde Energie dieser Anlagen im eigenen Betrieb
verwerten, auch weiterhin zuzulassen.

Bereits jetzt méchte ich auf eine mdgliche landsdniaftliche Betroffenheit durch die Ausweisung vo
Konzentrationszonen fiir Windenergie aufmerksam erachandwirtschaftliche Belange kénnen dur
die Inanspruchnahme von landwirtschaftlicher Nétfle und durch Beeintrachtigungen der
Agrarstruktur berthrt werden.

Die dargestellten Konzentrationszonen werden zuenvibgenden Teil ackerbaulich genutzt, zumei

handelt es sich um Ackerflachen, die aufgrund iBeif3e und Struktur sowie ihrer Bodenqualitat firl die Gemeinde Kalletal hat auf die Wahl konkretan8orte keine

die Landwirtschaft im Raum von Bedeutung sind. Bi@rdnung der Windkraftanlagen und ihre

Nach den Vorgaben des Baugesetzbuches bezieldisichumliche
Steuerung geméalR § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB in deruraduf die nach
ch 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB privilegierten WEA. Die bechtliche
Zulassigkeit von Windenergieanlagen, die vorwiegeed
Eigenversorgung privilegierter landwirtschaftlictiBatriebe dienen

a&rorrangflachen dagegen nicht eingeschrankt.

Dass grundséatzlich landwirtschaftlich genutzte dsals WEA-
Konzentrationszonen resultieren, ergibt sich dardass WEA im
rAulBenbereich privilegiert sind, von den AuRenbdrgfiéchen die mi
chivaldern bestandenen Flachen jedoch nicht in Fragerien.

Die gegebenen Hinweise zu einer Standortwahl #ikdnftigen
WEA, die eine sinnvolle landwirtschaftliche Weitatmung der
st-lachen erméglichen, sind an die Eigentimer deshielé zu richten;

Einflussmdglichkeiten.

Erschliel3ung sollten deshalb so erfolgen, dassatleandenen Strukturen méglichst wenig

(Anlagen gemaf § 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB), wird dwaehgewieseng

1

Sofern Landwirte vorsehen, auf ihren Flachen WEA&zichten oder
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beeintrachtigt werden. Dann kann die landwirtsdichft Betroffenheit durch Errichtung w
Windenergieanlagen an den jeweiligen Standorteremirgering gehalten werden.

Eine starke Beeintrachtigung landwirtschaftlichefe®ge kann sich jedoch durch die erforderlichen
Kompensations- und ArtenschutzmalRhahmen ergebemeifien erfordern die erheblichen Eingriffe
das Orts- und Landschaftsbild einen entsprecheAdsgleich nach Landschaftsrecht. Zum anderen
werden aufgrund des gesetzlich normierten Artertgzelslgemal § 44 BNatSchG Mal3nahmen
erforderlich.

Die erheblichen Eingriffe in das Landschaftsbilddsi- um den Entzug von landwirtschaftlicher Flach
zu minimieren — moglichst durch die Umsetzung vaa3iahmen im Rahmen der
Wasserrahmenrichtlinie auszugleichen, evtl. au@r Hpsatzgeldzahlungen, die dann z. B. zur
Umsetzung entsprechender MalRhahmen genutzt werden.

Um den Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG zu w@emekénnen bei Errichtung von WEA in den
dargestellten Konzentrationszonen vorgezogene getarizmalRnahmen erforderlich werden. Ein
erhohtes artenschutzrechtliches Konfliktpotentestbht insbesondere im siudlichen Bereich der
Konzentrationszone 3 (Vorkommen u. a. von Wachtel Rotmilan), in der Konzentrationszone 2
wurden verstarkt Flugbewegungen des Rotmilansdssttit. Die Umsetzung von erforderlichen
Artenschutz-Mafinahmen erfolgt zumeist auf gut stmigrten, wertvollen landwirtschaftlichen
Nutzflachen. Auch die Extensivierung von Flacharfdeund der artenschutzrechtlichen Problematik
kommt fur die landwirtschaftlichen Betriebe vor @ facto oft einem Flachenentzug gleich. Um de|
Entzug von landwirtschaftlicher Nutzflache und Besichtigungen der Agrarstruktur so weit wie
maoglich zu minimieren, sollten zur Errichtung vorE¥W maoglichst Standorte mit geringem
artenschutzrechtlichem Konfliktpotential favorisiererden, die Errichtung von WEA innerhalb von
Geholzbestanden bzw. die Inanspruchnahme von Qedstémden fur Zufahrten, Kranstellplatze ode
fur den Bau von Zuleitungen sind zu vermeiden.

Aus offentlich landwirtschatftlicher Sicht sind vempgene Ausgleichsmalinahmen — gemal der
~Handlungsempfehlung Artenschutz/Bauen” vom 22.0002- so zu konzipieren, dass sie gleichzeit
der Kompensation gemal Eingriffsregelung dienem&irund umgekehrt. Soweit moglich sollten C
Mafnahmen gleichzeitig fir mehrere betroffene Arteéndhnlichen Habitatanspriichen geplant werg
Nach der genannten Handlungsempfehlung sind bdt@debeitung vom Kompensationskonzepten n
dem Prinzip der Multifunktionalitdt kumulierendediingen anzustreben (s. S. 19). Auf diese Weise
lasst sich der Gesamtbedarf an Mafinahmen undfdreleriche Inanspruchnahme von
landwirtschaftlichen Nutzflaichen ggf. erheblich lsem

Grundsatzlich sollte die Entwicklung von Mal3nahread Artenschutzkonzepten in enger Kooperati
mit der Landwirtschaft im Raum erfolgen, um agraidurelle Belange maglichst frihzeitig
bertucksichtigen zu kénnen.

Teilflachen als WE.-Standorte zu verpachten, liegt die Standort
in ihrer eigenen Verantwortung.

Die gegebenen Hinweise zu erforderlichen
rKompensationsmalnahmen beziehen sich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahpéateser WEA.
Im Rahmen der Genehmigungsverfahren werden jeweils
landschaftspflegerische Begleitplane erarbeitetdignanlagen-, bau
@&ind betriebsbedingten Eingriffe durch WEA fiir jedgnzelfall zu
ermitteln und die erforderlichen landschaftsékabogen und
landschaftsasthetischen KompensationsmafRnahmendetten.
Dabei ist allerdings auf eine Kompensation abziestetlie den
verloren gehenden natirlichen Funktionen entspricht
Landschafts- und naturschutzrechtliche AuflagenAuagsagen zur
Umsetzung des Kompensationserfordernisses werdedemn
Genehmigungsbehdrde als Nebenbestimmungen der @enetgen
festgesetzt. Ob dabei Mal3Bhahmen im Rahmen der
Wasserrahmenrichtlinie in Frage kommen, muss inzétiall gepriift
werden.

nDies gilt auch fiir ggf. erforderliche artenschutirtéich bedingte
Malnahmen.

=
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10. Gemeinde Dérentrup (17.06.2014)

Besonders betroffen ist die Gemeinde Dérentruptddie moglichen Vorrangflachen Nr. 4 und 5, da

diese unmittelbar an der Gemeindegrenze liegen.

1. Die Abstande der mdglichen Konzentrationszonen/oinnnutzung im Auf3enbereich sollten 450
nicht unterschreiten, ausgehend von einer Refendaigain Hohe von 150 m
(Oberverwaltungsgericht NRW, AZ: 8 A 2764/09, Urteim 24.06.2010). In der vorliegenden

Zu den angefiihrten Punkten ergeben sich folgendedkten:

Nach einer Uberarbeitung des der 1. FNP-Anderun@remde
iregenden Standortkonzeptes ergibt sich eine getinBangrenzung
der geplanten WEA-Konzentrationszonen; diese wuddgaufhin
auch neu durchnummeriert. Die der Gemeindegrenzeriddip direk

Planung sind Schutzabstande zur Einzelbebauunghisectitigt worden. Im stidwestlichen Bereic

hbenachbarten Konzentrationszonen werden jetztenitNUmmern 7

Abwagung Seite 4 von 22
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der Flache 4 ist eine Einzelbebauung auf DorentrGabiet betroffen.

2. Eine Zuwegung der moglichen Konzentrationszonendifuwird Gber die vorhandenen
Wirtschaftswege auf Dérentruper Seite nicht favertsbzw. gewtlinscht. Sollte eine solche
Zuwegung dennoch notwendig sein, misste diese \analtret geplant und ggf. vertraglich gereg
werden.

3. Nach aktuellem Kenntnistand (mundliche Informatien Genehmigungsbehérde Kreis Lippe, He
Meyer) liegen auf dem Kleeberg mehrere AntrageRafowering vor. Diese geplanten Anlagen
kénnten Konfliktpotenzial zu den geplanten Konzatwnszonen auf Kalletaler Seite beinhalten.
Zumindest sollten diese Antrage im weiteren Vergahder 1. Anderung des FNP der Gemeinde
Kalletal Bertuicksichtigung finden.

4. In der Begriindung zur 1. Anderung des FNP der Geaeeialletal wird im Umweltbericht in
Bezug auf den Artenschutz auf das faunistischedatga vom 14.10.2013 verwiesen. Diese
Gutachten bezieht sich aber offensichtlich nurdiefFlachen 1, 2 und 3 der 1. Anderung des FN
Die Flachen 4 und 5 die direkt an die Gemeinde mtéup angrenzen sind nicht betrachtet worde
Im Umweltbericht wird unter 6.3.4 lediglich einerke Zusammenfassung der angetroffenen Artg
dargestellt.

Wasserversorgung:

Der ausgewiesene Bereich der Konzentrationszomnerd 4 befindet sich auf dem Kleeberg am

Grenzgebiet der Gemeinde Dorentrup. Darlber hilvegisdieses Gebiet in der Zone 11IB des

Wasserschutzgebietes ,Dorentrup-Hillentrup”, weschit Verordnung vom 15. Februar 1989

festgesetzt ist.

Hierbei ist nicht auszuschlieBen, dass aufgrundiaidiegenden geologischen Verhaltnisse die

Quellfassung Hillentrup aus dem Grundwasserleisralg. WSG gespeist wird.

Aus dieser Fassung wird 85% des Trinkwasserbedarf&emeinde gedeckt, sodass dieser Anlage

grol3e Bedeutung in der Versorgung zugeschriebeth wir

Die Gemeinde Doérentrup hat aus Sicht der Wassemgarsg keine grundsatzlichen Bedenken zu dej

Konzentrationszonen 4 und 5, sofern die nachfolggménnten Belange sowohl im

Genehmigungsverfahren als auch in der anschlieReBagausfiihrung der einzelnen

Windenergieanlage beriicksichtigt werden:

1. Im Vorfeld muss durch ein entsprechendes Gutadtiten Gefahrdungseinschatzung der
Trinkwassergewinnung Quelle ,Hillentrup” durch dg@au und Betrieb eine Windkraftanlage
erfolgen. Da sich der Grundwasserleiter in einemstggbiet mit stark gekliftetem Kalkstein

befindet, ist nicht auszuschlie3en, dass das Grasglv ohne hinreichende Filterwirkung der Que

Hillentrup zugefiihrt wird. Im Falle einer Verschraumg hatte dies enorme Auswirkungen und ei
ausreichende Trinkwasserversorgung der GemeindenBap wére somit nicht mehr gewahrleistg

2. Unter Berucksichtigung der hydrogeologischen Vérfigde und auf Grundlage des geplanten
Fundamentes (Ausdehnung/Ausfiihrung und Einbin@dtratiss ebenfalls eine geotechnische
Griundungsempfehlung erfolgen um durch entsprechita®ahmen zu verhindern, dass der
Grundwasserleiter freigelegt wird.

3. Wahrend des Baus mussen geeignete Vorsorgemafinafrbeitsgerate und Behéltnisse sowie
olbindende Mittel vorgehalten werden um eine Veeimigung des Grundwassers zu verhindern.

(zuvor4) unc 8 (zuvor 5) bezeimet; dabei ist die Konzentrationszc

7 gegeniber der vorherigen Abgrenzung als Zoneidicte

verkleinert.

elt Der Kriterienkatalog des der 1. FNP-Anderung zun@eu
liegenden Standortkonzeptes wurde u. a. dahingeertert,

rr  dass von Wohngeb&uden im AuRenbereich ein pauschale
Vorsorgeabstand von 500 m eingehalten wird. Daétitdie
Konzentrationszone 7 (zuvor 4) auch von dem gerannt
Wohngebdude einen Abstand von 500 m ein.

2. Mdgliche WEA-Standorte in den beiden Konzentratrmmen sind
grundsétzlich von Straf3en auf Kalletaler Gemeinbiege
erreichbar. Sofern Investoren vorsehen, inre WE@brte tiber

P. Stral3en und Wege in Ddrentrup zu erschlielen,git#eihnen,
n. die erforderlichen vertraglichen Regelungen zueref
3. Das Standortkonzept fur Windenergieanlagen vom21201.4
weist in Tab. 26 auf S. 63 darauf hin, dass wegernd Windpark|
Kleeberg in Dérentrup vorhandenen Anlagen und dethmem
Betrieb verbundenen Schallimmissionen bei den lfeveaten
Wohngebduden ungewiss ist, inwiefern in den
Konzentrationszonen 4 und 5 kurzfristig zusatzIi¢fieA
aufgestellt und betrieben werden kénnen. Die Diusig beider
Flachen als WEA-Konzentrationszonen schafft jedieh
erforderliche Planungsrecht, um bei kiinftigen
bineRepoweringverfahren ein neues Aufstellungsmusteauteten,
mit dem groéRRere und leistungsstarkere Anlagen viliaht
werden kdnnen, von denen einige dann auf dem Gelegbiet
Kalletals stehen kénnen. Sofern die Betreiber diebtruper
Anlagen ein Repowering ohne Nutzung der Kalletglachen
vorsehen, kann daraus resultieren, dass in deerbeid
Konzentrationszonen keine weiteren Anlagen errtogzden.
Angesichts dieser Méglichkeit sieht die Prifung @einen
Nachweis der substanziellen Chance fur die Windgeeuatzung
le in Kalletal (Kap. 4.3 im Standortkonzept) zunadteshe Anzahler
he Von WEA in diesen beiden Konzentrationszonen vor.
;t‘?- Fur das faunistische Gutachten vom 14.10.2013 wutateachlick
[ Areale im Bereich der Flachen 1, 2 und 3 der 1.¢kndg des
FNP untersucht, allerdings jeweils mit einem umgelea
Untersuchungsgebiet von 1.000 m bei Erfassung
stérungsempfindlicher Arten (z. B. Kiebitz, Wachtehd der
Eulen sowie mit einem umgebenden Untersuchungdgediie
2.000 m fur kollisionsgefahrdete Greif- und Groliagten.
. Dadurch ist auch der Bereich an der Gemeindegramze

>

e

Aufzufullender Boden ist vorab gutachterlich auh&dstoffe zu untersuchen und die Parameter

sind
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im weiteren Verlauf mit der Gemeinde Dérentrup abmumen.
4. Zukunftige BaumalRnahmen auf den ausgewiesenendrdtissen im Einklang mit der
Wasserschutzgebietsverordnung in der derzeit gidtefrassung stehen.

Dérentrup mit abgedecl. Aus den im Umweltbericht auf 18
wiedergegebenen nur geringflgigen Vogelvorkommeultiert
eine artenschutzrechtliche Bewertung wie fur diedlohbarte
Konzentrationszone 3; demnach l&sst sich zusamssarfe
feststellen, dass die Verbotstatbestande des $441ABNatSchG
durch Errichtung und Betrieb von modernen WEA nach
derzeitigem Kenntnisstand nicht hervorgerufen wer@ges gilt
unter der hier getroffenen Annahme, dass keine WEA
Gehdlzbestéanden errichtet werden bzw. in diese IZeégiande
nicht fir Zufahrten und Kranstellplatze oder findgau von
Zuleitungen eingegriffen wird. Die Aussage gilt teehin unter
der Voraussetzung, dass fir einzelne Vogel- unddfieausarten
ggf. artspezifische Vermeidungs- und
SchadensbegrenzungsmalRnahmen / vorgezogene
AusgleichsmalRhahmen im Rahmen von Nebenbestimmungen
den Genehmigungserteilungen kinftiger WEA festgésbhn
werden. Eine abschlieRende Artenschutzprufung iwsdfern in
kunftigen Genehmigungsverfahren erfolgen, wenn ketek
Anlagentypen und -standorte bekannt sind.

5. Die Lage der beiden Konzentrationszonen in der
Wasserschutzzone IIIB ist in der Plandarstellurmylzé-NP-
Anderung wiedergegeben. Ebenso liegen Teile der
Konzentrationszone in Ddrentrup in der Wasserscioag |11B
dieses WSG, der groi3te Teil der dortigen Konzentrazone liegt
in der Wasserschutzzone Ill1A dieses WSG. Die Gedeeifalletal
geht davon aus, dass WEA, die in den Flachen b(zivund 8
(zuvor 5) errichtet werden sollen, hinsichtlichoederlicher
Untersuchungen und Auflagen zum Grundwasserscloutzigr
Genehmigungsbehdrde genauso behandelt werdenenie dier
Konzentrationszone in Dérentrup genehmigten undtbegten
Anlagen.

11. Kreis Lippe (04.07.2014)

1. Natur und Landschaft, Artenschutz
Waldflachen:

Unter Punkt 3.1.1 ,Prifkomplex Naturhaushalt" wiatauf verwiesen, dass es sich bei Waldflacher
um harte Tabuzonen handeln kann. Ich bitte dieshdjdingig fiir alle Waldflachen anzuwenden (s.
Punkt 3.2.1, Seite 15). In diesem Zusammenhantesalr Vermeidung von Missverstandnissen dig
Waldflachen in der Karte grundsétzlich nicht mih dénzentrationszonendarstellungen tberlagert
werden.

Kompensationsflache:

Ich bitte im weiteren Verfahren um nahere Erlautgan zum Eingriff und Ausgleich beziglich der in

1. Natur und Landschaft, Artenschutz

Waldflachen:

imuder Tat sieht die Gemeinde Kalletal vor, WaldHfién als WEA-
Standorte auszuschlieRen. Die in den Konzentratomen liegenden
» Waldflachen werden daher zeichnerisch ausgegrenzt.
Kompensationsflache:

Die Gemeinde Kalletal sieht nicht vor, die genannte
Kompensationsflache als moglichen Standort von Vigiaferisch
auszuschliel3en. Sofern WEA auf dieser Flache bemigverden

der Konzentrationszone 3 gelegenen gemeindeeidgéommpensationsflache.

sollen, sind daher wie bei jedem anderen StandoRahmen der
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Artenschutz:

Das beiliegende faunistische Gutachten ist um lairkhussagen und ggfs. auch Punkt 6.3.4 der
Begrindung um neue Erkenntnisse beziiglich der Kdreteonszonen 4 und 5 zu ergénzen.

In der Annahme, dass das faunistische GutachteArthaschutzpriifung beinhaltet, bitte ich unter
Punkt 4 um die Benennung von méglichen artspehiisd/ermeidungs- und
Schadensbegrenzungsmafinahmen / vorgezogenen Absgiainahmen fir alle betroffenen Arten.
Nach hiesiger Rechtsauffassung halt die populdterzgene Relativierung in Hinsicht auf das
Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutizpeseer rechtlichen Nachprifung nicht stand. O
bundesverwaltungsgerichtliche und Uberwiegend abengerichtlich vertretene Auffassung in der
Rechtsprechung entspricht dem Individuenbezug.

Unter Wurdigung dieses Aspektes bhitte ich insbesmduch um konkrete Aussagen der vom
Totschlagrisiko hoch betroffenen Arten (u.a. Méusshrd und Turmfalke).

Uhus kdnnen nachweislich einen Aktionsraum von @fegkm aufweisen. Flugdistanzen von tber
1.000 m sind keine Seltenheit. Ich bitte diese evisshaftlichen Erkenntnisse starker zu
bertucksichtigen.

Einem_Gondelmonitoring kann bei laufendem Betrieingsatzlich nicht zugestimmt werden. Hierzu
liegt ein verwaltungsgerichtliches Urteil vor, d&sssich dabei um ein nicht zulassiges
Totschlagsmonitoring handelt.

Abschlie3end méchte ich darauf hinweisen, dasSeémvarzstorch im Bereich des Bentorfer Bachtal
zwischen den Konzentrationszonen 1 und 2 nachwkislifolgreich in 2014 gebrutet hat. Hier sind in
Gutachten zwingend Aussagen, Insbesondere zumoRisikagement zu treffen.

2. Wasserwirtschaft/\Wasserschutzgebiete

Grundsatzlich bestehen gegen die geplante Andetes@lachennutzungsplans keine Einwande.
Die Untere Wasserbehorde weist jedoch darauf laiss ei der Ausweisung der weichen Tabuzone
mutmalfilichen Einzugsgebiete der Férderbrunnen Zalled Hellberg (Geo-Infometric 1995) den

Wasserschutzgebiets Zonen Il der ausgewiesenereYgalsatzgebiete anderer Brunnen gleichgeste B
werden. Diese Gleichstellung fur die hier in Retddaenden oberflachennahen Eingriffe halt ggf. ein Pk

rechtlichen und fachlichen Uberpriifung durch Dnitteht stand.

Ich empfehle durch einen Sachverstandigen prifdasaen, in welchen Bereichen im Einzugsgebie Hp

vorhandenen offentlichen Trinkwasserbrunnen dubehféichennahe Eingriffe unmittelbare
Auswirkungen auf die Brunnen zu erwarten sind. Is®Bereiche sind dann aus wasserwirtschattlich
Sicht von der Ausweisung als Vorrangzone auszusfgéfi. Die Abgrenzung dieser Flachen muss si
an fachlich nachvollziehbaren Kriterien orientieren

Fur die ausgewiesenen Vorrangzonen gelten die WWergdes Windenergie-Erlasses, wonach auch
wegen der besonderen geologischen Situation iretéhl(kltftiger Untergrund) durch
Voruntersuchungen im Einzelfall untersucht werderssnob das Vorhaben mit den
Schutzbestimmungen fiir die jeweilige Schutzzorgiiklang steht. Notwendige Voruntersuchunger
Wasserschutzgebiet sind der unteren Wasserbehiigf@echend 8§49, Abs. 1 WHG einen Monat vo
Beginn der Arbeiten anzuzeigen. Ein entsprecheHoeweis ist in der Begrindung der
Flachennutzungsplandnderung aufzunehmen.

Genehmigungsverfahren jeweils landschaftspflegeei&egleitplan:
zu erarbeiten, um die anlagen-, bau- und betriglisgten Eingriffe
durch WEA fir den Einzelfall zu ermitteln und didoederlichen
landschaftsokologischen und landschaftsasthetischen
Kompensationsmaf3nahmen festzusetzen. Wie in Kaj8 éer
Begrundung ausgefiihrt, ist eine sachgerechte Hungtund
Bewertung zu erwartender Eingriffe auf der
iglachennutzungsplanebene dagegen nicht moglichngahl, Gréliie
und konkrete Standorte kiinftiger Windenergieanlagesvie der
dazugehdérigen Zuwegungen und Infrastrukturanlageh nicht
bekannt sind.
Artenschutz:
Neue Erkenntnisse liegen fiur die beiden Konzemingionen an der
Gemeindegrenze zu Dérentrup nicht vor. Fir dasi$tisohe
Gutachten vom 14.10.2013 wurden Areale im Bere@hFtkichen 1,
2 und 3 der 1. Anderung des FNP untersucht, atigedieweils mit
einem umgebenden Untersuchungsgebiet von 1.000 Brfassung
storungsempfindlicher Arten (z. B. Kiebitz, Wachtehd der Eulen
owie mit einem umgebenden Untersuchungsgebie? dii0 m fur
ollisionsgefahrdete Greif- und Grol3vogelarten. aH ist auch der
Bereich an der Gemeindegrenze zu Dérentrup mitcemie.
Der Kenntnisstand zu dieser Flache ergibt sichentgih aus den
vorliegenden Daten des LANUV und den Jahresbermctiée
Biologischen Station, so dass eine fiir die Ebené&N&-Anderung
feichende Artenschutzprifung durchgefihrt werklem. Die
endgtiltige artenschutzrechtliche Betrachtung iskais
enehmigungsverfahren abzuschichten, da derzdit keine
'Kenntnisse zu konkreten Anlagenstandorten und ntypeerhalb der
beiden Konzentrationszonen vorliegen.
Einem Gespréach des planenden Buros WWK beim ésardt fur
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-\adetf
'L ANUV) am 19.11.2014 wurde vom dortigen FB 24 @rschutz,
rVogelschutzwarte, LANUV-Artenschutzzentrum) ausétioh darauf
hingewiesen, dass die artenschutzrechtlichen BelandRahmen des
FNP-Verfahrens ausschlief3lich auf die im Leitfaggmsetzung des
Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Baigrung von
Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen“ (Fassung
¥8. November 2013) benannten Tierarten zu konzeatriseien.
[ Mausebussard und Turmfalke gehéren nicht zu didsem. Es kann
allerdings darauf hingewiesen werden, dass MaRnahae zum
Schutz des Rotmilans im faunistischen Gutachten 14rh0.2013 fur

n

N

3. Bodenschutz

die nun vorgesehenen WEA-Konzentrationszonen &isderlich
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In der Flachennutzungsplandnderung sind die Adtlesiachen der Gemeinde Kalletal mit darzustell
4. Immissionsschutz

Immissionsschutzrechtlich bestehen keine grundsiieri Bedenken gegen die Anderung des
Flachennutzungsplans.

Die untere Immissionsschutzbehdérde weist jedochuddrin, dass die Emissionsbegrenzungen fir L
gemal der TA Larm fiir jeden relevanten Immissionkpim Einwirkbereich der Anlagen maR3geblic
sind.

doenannt wurden ( 22-23: Abschaltalgorithmen, Gestaltung «
Mastful3bereiches, Anlage von attraktiven Nahrunigishizen abseits
der WEA), auch fur Mausebussard und Turmfalke veinksind.
Hinsichtlich der angefuhrten Vorkommen von Schwinzs und Uht
Highauf den genannten Leitfaden zu verweisen,rdseinem Kap. 8
hbeschreibt, dass sich das Eintreten der artenselchtiichen
Verbotstatbestande durch geeignete Vermeidungsrnaiam

Durch die Eingrenzung der Potentialflachen im Réictutzugsplan auf einen Abstand von mind. 50
zu Siedlungen und 450 m zu Einzelbebauungen in kwmatibn mit den bericksichtigtem Abstand de|
Anlagen untereinander werden bei der EingrenzumgBawertung der Potentialflachen unter Punkt
viele Potentialflichen als zu klein ausgeschlos&enGrundlage fir die Abstande wird eine

prfolgreich abwenden lasst; er verweist hierzurseits auf den

| Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutzmafnahmend benennt
handererseits in seinem eigenen Anhang 6 Empfehiufige
artspezifische MaRhahmen. In Kap. 4.2 fuhrt detfagen weiterhin

Mindesthéhe der Anlagen von >= 150 m herangezdgereits unter Punkt 1.2 wird darauf verwiesenaus, dass eine vollstandige Bearbeitung der Arterizprifung auf

die Planung auf Anlagen der 2-3 MW-Klasse abzuetelin verschiedenen Stellen wird auf die
Planungssicherheit fiir kiinftige Anlagenbetreibér,gpatere Genehmigungsfahigkeit und die
Wirtschaftlichkeitsfrage in Zusammenhang mit derstébhden eingegangen.

Die untere Immissionsschutzbehorde weist darayfdans sich hierdurch eine Rechtsunsicherheit be‘(i3

einer ggf. anstehenden Rechtspriifung ergeben kann.

Bei den aktuellen Antragsverfahren im Gemeindegetgiigt sich, dass in den verbleibenden
Konzentrationszonen unter Beriicksichtigung der lidamissionen an den jeweils zu betrachtenden
nachstliegenden Immissionspunkten, nur eine betgetahl an Anlagen tatséchlich errichtet werden

kénnen. Diese wird nach jetzigem Sachstand untepradgnostizierten Anzahl aus der Begriindung 2 \iig

Bebauungsplan liegen. Des Weiteren sind Teilbeesiteh vorgesehenen Konzentrationszonen
tatsachlich nicht nutzbar, da hier beispielsweibstande zu Versorgungsleitungen, z.B. Gas,
eingehalten werden mussen.

Es wird daher empfohlen zu prufen ob dem Ansprugsh,dubstantiellen Raumes" fir Windenergie
somit ausreichend Rechnung getragen wurde. Instesosollte dabei berticksichtigt werden, ob die
Gemeinde bereits im Zuge der Flachennutzungsplatibegdie Wirtschaftlichkeit von kleineren
Anlagen urteilen darf, wenn dadurch ggf. nicht ggamd substantieller Raum fur die Windenergie
geschaffen wird.

5. Planung

Unter Beruicksichtigung der vorgenannten fachbeldireth Aussagen (Wasserschutzgebiete, Arten-
Immissionsschutz, Waldflachen) empfehle ich auchmanungsrechtlicher Sicht, erneute
Uberpriifungen insbesondere der Flache 3 und bigisgreschlossener Flachen im Bereich Hellberg
Teile (,mutmaRliches Einzugsgebiet Forderbrunneotzunehmen. Daraus evtl. ableitbare Anderun

des bisherigen Potentialflachenkonzeptes (z. BuBRedungen im Bereich der Flache 3, Darstellung R

zusatzlicher Potentialfliche in den Bereichen Hetlund/oder Talle) kdnnten dann bei einer
entsprechende Flachenkompensation auch weitertidemibisher in der Begriindung getroffenen
Aussagen zu Umfang und Qualitat des zu schaffermidistantiellen Raumes fiir die Windenergie" i
der Gemeinde Kalletal in Einklang stehe.

6. Kreisstral3en

der FNP-Ebene nur mdglich ist, wenn bereits korkret
Anlagenstandorte und -typen bekannt sind, ansohsteaine
Abschichtung der Bearbeitung mit einer Verlagernotyvendiger
achverhaltsermittlung und der Erarbeitung ggbreerlicher
Vermeidungsmafl3nahmen in nachfolgende Planungemgitasein
(vorhabenbezogener) Bebauungsplan) bzw. ins
Genehmigungsverfahren zu erfolgen.
Vor diesem Hintergrund sieht die Gemeinde Kallateht vor, allein
gen benachbarter Vogelvorkommen Fléachen von dest8llung
als WEA-Konzentrationszone auszuschlief3en; vielnstl@inem
interessierten WEA-Investor die Gelegenheit zu gelve
Genehmigungsverfahren durch Fachgutachten mit bdtue
Kartierungen einschlie3lich Raumnutzungsuntersugbidas
Konfliktpotenzial fir einen konkreten Anlagenstartdmu ermitteln
und ggf. geeignete Mal3nahmen in die Planung eietterst
Die im og. Leitfaden (Kap. 8) angesprochene Mddiatheines
Gondelmonitorings dient der Eingrenzung erfordagic
Abschaltalgorithmen zum Schutz der Fledermaus&uadisionen.
Die im Leitfaden genutzte (und im faunistischendghten vom
"ﬂg.lo.2013 tbernommene) Formulierung ,bei laufenBetnieb” ist
lediglich so gemeint, dass das Monitoring an deeitseerrichteten
niagen in den ersten beiden Betriebsjahren vongemen wird. Ein
SRBllisionsrisiko firr Fledermause besteht dabei nidenn
Usgangspunkt des Monitorings ist ein obligatores;lumfassendes
Abschaltszenario. Kap. 9 des Leitfadens beschdatiMethodik des
Gondelmonitorings wie folgt:
 Im ersten Monitoring-Jahr werden die Anlagen imtZeim vom
01.04.-31.10. bei Windgeschwindigkeiten < 6 m/s abd 0 °C in
. Gondelhohe sowie in Nachten ohne Niederschlag abglst. Aus

<

r

Im Standortkonzept fir Windenergieanlagen Kall&ghlt unter Abschnitt 4.1.4 ,Prifkomplex Verkeh

den Ergebnissen des ersten Untersuchungsjahresmeial
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die K 45.
Allgemein:
Um der Gefahr von Eiswurf zu begegnen, sollte dastdnd zwischen Kreisstrafl3e und

Windenergieanlage dem 1,5-fachen der Gesamthoregket Alternativ kénnen Windenergieanlagen zweiten Monitoring-Jahr wird der verbindliche Abatth

zur Vermeidung von Eiswurf mit Eiserkennungs- umshBschaltsystemen oder mit einer
Rotorblattheizung ausgestattet werden. Dann ist §raRen- und Wegegesetz ein Mindestabstand
40 m zwischen Fahrbahnrand bzw. Rad-/Gehwegrandwi@erster Rotorspitze einzuhalten.
Konzentrationszone 1:

Die Erschliel3ung der Flache tber die K 41 und d#&2Kst aufgrund der schmalen Fahrbahnen und
enger Radien ggf. problematisch.

Konzentrationszone 3:

Die Erschliel3ung der Flache tber die K 39 ist aufgrder teilweise schmalen Fahrbahn und enger
Radien ggf. problematisch.

Konzentrationszone 4 und 5:

Die Erschlie3ung der Flachen tber die K 39 istiaufd der schmalen Fahrbahn und enger Radien ¢

problematisch.

7. Technische Bauaufsicht / Brandschutz

Die geplanten bzw. méglichen Bauvorhaben fallen&f&i 68 Abs. 1 Nr. 3 BauO NRW aufgrund de
Umfangs, der Gré3e bzw. der Nutzung nicht meha lwhuaufsichtlich ,Vereinfachte
Genehmigungsverfahren™.

Es handelt sich bei diesen moglichen Bauvorhaberionem Sonderbau gemal § 68 Abs. 1 Satz 3 N,

und 15 und § 54 Abs. 3 der BauO NRW.

Die Bauvorlage (8§ 69 Abs. 1 Satz 1 BauO NRW) mes$hauantragsstellung ein Brandschutzkonzepj

mit dem Inhalt nach 8§ 9 der BauPrifVVO [Verordnubgiibautechnische Prifungen vorn 6. Dezeml
1995 (GV. NRW. S. 1241), geéndert durch Verordmuorg 20. Febr. 2000 (GV. NRW. S. 226) - SG
NRW. 232 -] enthalten.

Mit dem Brandschutzkonzept sind die Nachweise ffarderliche Feuerwehrflachen / -zufahrten, zur genehmigt wurden und fir 6 WEA in der Konzentragimone 9

Léschwasserversorgung und zu brandschutztechnigdbstéinden von baulichen Anlagen und
Waldbestanden vorzulegen.

8. Vermessung und Kataster

Der Kreis Lippe, Geoinformation und Kataster, ninkaine Uberpriifung der Plangrundlage in Bezu
auf die Anforderungen der Planzeichenverordnunglebrbitte um entsprechende Korrektur der
Verfahrensleiste.

Abschaltalgorithme fur das zweite Monitorin-Jahr festgelec
* Im zweiten Monitoring-Jahr werden die Anlagen ndem neuen
Algorithmus betrieben. Nach Auswertung der Datesidam

Algorithmus fiir den dauerhaften Betrieb der Anléggtgelegt.
vanmhang 7 des Leitfadens enthélt eine beispiellfatenulierung fur
eine Nebenbestimmung, mit der ein Gondelmonitairingjner
Anlagengenehmigung festgeschrieben werden kannKizes Lippe
als Genehmigungsbehdrde kann folglich eine seimespAichen
genugende Nebenbestimmung vorgeben.

2. Wasserwirtschaft/\Wasserschutzgebiete

Nach einer Uberarbeitung des der 1. FNP-Anderun@remde

liegenden Standortkonzeptes werden die mutmallichen

Einzugsgebiete der Forderbrunnen Talle 2 und Hejlbeht mehr al
eiche Tabuzone betrachtet.

ir die innerhalb einer Schutzzone IIl eines W@dhden
Konzentrationszonen enthalt der Umweltbericht inBiegrindung
| den Hinweis, dass im Rahmen der nachfolgenden
DGenehmigungsverfahren nachzuweisen ist, dass dashkn mit der

Schutzbestimmungen fiir die jeweilige Schutzzorgiiklang steht.
In_diesem Zusammenhang ist der Hinweis angefiiags dotwendigg
Voruntersuchungen im Wasserschutzgebiet der unteren
Wasserbehorde entsprechend § 49 (1) WHG einen Mondeginn
er Arbeiten anzuzeigen sind. Nachdem bereitsdie i
Fonzentrationszone 1 derzeit vorhandenen 4 WEAdiadm
VWindpark am Kleeberg im sudlich benachbarten Ddugnt
vorhandenen 11 WEA in zwei der genannten WSG IHefo

ebenfalls in einer Schutzzone Il ein Vorbesche&dmg 9 BImSchG
erlassen wurde, zeichnet sich ab, dass AufstellmagBetrieb von
WEA in einer Schutzzone Il grundsétzlich mégliaghds Soweit
Derforderlich, kdnnen hierzu auch Bedingungen und
Nebenbestimmungen formuliert werden.

Die Gemeinde Kalletal geht davon aus, dass WEAindifen
innerhalb von Schutzzonen Il gelegenen Konzemnazonen
errichtet werden sollen, hinsichtlich erforderlicluntersuchungen
und Auflagen zum Grundwasserschutz von der Genelmggpehdrd
genauso behandelt werden wie diese Anlagen.

3. Bodenschutz

Der Forderung, in der Flachennutzungsplananderiemgltasten-
Flachen der Gemeinde Kalletal mit darzustellengwicht gefolgt.

o

U

Nach den vom Kreis Lippe Gbermittelten Informatioiegen keine
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Altlaster / Bodenbelastungennnerhall der Konzentrationszone
AufRRerhalb gelegene Bodenbelastungen haben keineitkuagen
auf die innerhalb der Konzentrationszonen geplaatkm
vorhandenen Nutzungen. Bei der Neuaufstellung 83 lkatte der
Kreis Lippe die Gemeinde Kalletal darauf hingewes#ass eine
generelle Auflistung und Kennzeichnung bekanntaclién mit
Bodenbelastungen nicht zulédssig sei.

4. Immissionsschutz

Wie im Standortkonzept vom 11.02.2014 in Kap. ha in

Kap. 3.3.7 angefiihrt, nimmt die Gemeinde Kalletlibrer Planung
v. a. WEA der GroRRenordnungen der 2-3 Mildsse in den Blick, di
150-200 m Gesamthdhe bei Rotordurchmessern vorRi. 80-100 m
aufweisen. Nach den derzeit vorliegenden Antragends
Gemeindegebiet geht das Interesse der Antragsieiikese
Richtung. Selbstverstandlich kann und will die Gerde nicht
ausschliel3en, dass einzelne Investoren auch noBlergy, aber ggf.
auch kleinere Anlagentypen errichten wollen (dirgeh
betriebswirtschaftlicher Situation auch wirtschelftlbetrieben werden
konnen). Hohenbegrenzungen sieht die 1. FNP-Andeniaht vor.
Aus Sicht der Gemeinde soll es grundsatzlich migiain, in den
Konzentrationszonen Anlagen wirtschaftlich betreilha kdnnen. Die
Gemeinde ist allerdings nicht verpflichtet, deteitie
betriebswirtschaftliche Betrachtungen vorzunehmen:

.Der Klager irrt, wenn er (...) meint, die planer@emeinde miisse bei
Beschrankungen der Windenergienutzung in ihre Alwggentscheidung
stets alle relevanten Rahmenbedingungen fur diesttiaftlichkeit des
Betriebs von Windenergieanlagen einstellen wie ogiie,
Gelandebewuchs, vorherrschende Windgeschwindigkestten der
wegemaRigen ErschlieBung, nachste Einspeisemdoeitcitkh Zeitpunkt der
Errichtung der Anlage geltende Vergiitung nach d&@ Hsw.. Die planend
Gemeinde ware offensichtlich tiberfordert, wolltennifar abverlangen,
gleichsam von Amts wegen individuelle Gegebenhdireinzelnen
konkreten potentiellen Antragstellern detaillientermitteln und hieran
ankniipfend umfangreiche Wirtschaftlichkeitsbereciyem — ggf. sogar fur
unterschiedliche reprasentative Standorte im Plziege erstellen zu lassen
Grundsatzlich kann die Gemeinde ihre Annahme degligtikeit eines
wirtschaftlichen Betriebs von Windenergieanlageteubestimmten
Randbedingungen (mittlere Windgeschwindigkeit; meate Anlagenhéhe)
vielmehr auf allgemeine Erfahrungswerte stiitzee, si¢ in den einschlagigen
fachlichen AuBerungen aktuell diskutiert werdefl! . OVG NRW v.
13.03.2006 7 A 3414/04)

Mit Blick auf die Wirtschaftlichkeit der WEA zietlas Konzept
darauf ab, FlAchen anzubieten, die in den Nabemhdhe
Geschwindigkeiten von mind. 6 m/s aufweisen; diés#enordnung

11
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wird in der Potenzialstudie Erneuerbare EnergieMNReil 1 -
Windenergie (LANUV 2012, S. 26) als Grenze einegsehaftlich
maoglichen Betriebes betrachtet. Als Grundlage weidiher die
Karten der Windhoffigkeit aus der Landespotenziglist
herangezogen (vgl. Kap. 3.3.8 des Standortkonzeptil.02.2014).
~Selbstverstandlich ist die Ausweisung einer Vogaome fir
Windenergieanlagen nur dann sachgerecht, wennithieree Anhaltspunkte
dafir vorliegen, dass die letztlich festgelegte Zmindhoffig genug ist, um
Windenergieanlagen wirtschaftlich betreiben zu lgimrHierzu reicht es aus,
wenn die planende Gemeinde sich auf vorliegendésnbeterial stiitzt, das
eine hinreichend tragfahige Aussage zulasst.” (@G NRW v.
30.11.2001 7 A 4857/00)

Die in Kap. 4.3 angenommenen mdglichen Anlagendanajelten
(wie dort ausgefuhrt) unter der Voraussetzung enésinander
abgestimmten Planung. Dabei wurde bereits beriUdigicdass
innerhalb einer Konzentrationszone nicht auf jedgumadratmeter
WEA errichtet werden kdnnen, da sich innerhalbZteren stets nichit
nutzbare Teilflachen ergeben werden — dies konmdaimnzelfall
Trassen von Stral3en oder Leitungen, Gewasser lsddaardenkmal
geschutzte Einzelbaume sein. Abstandserforderkisa®en sich
wegen notiger Abstande von WEA untereinander ergedgs
immissionsschutzrechtlichen Griinden (Einhalten Raitwerten der
TA Larm), aber auch aus bauordnungsrechtlichen daiir{Fir WEA
bemisst sich die Tiefe der Abstandflache nach dditélihrer gréi3ter
Hohe.). Im Einzelfall kdnnen solche Abstande albehaverkleinert
werden (schalloptimierter Nachtbetrieb von WEA egfight das
Einhalten der Vorgaben der TA Larm, gemeinsameurlgivon
Nachbarn oder Eintrag von Baulasten im Grundbugibglicht
Verzicht auf Abstandsflache).

Sofern sich die angenommenen Anlagenzahlen vermmnbiegt dies
ggf. auch daran, dass gréR3ere als die hier angerneMNEA-Typer
aufgestellt werden, die dann wiederum auch metonsérzeugen
kénnen. Hinsichtlich der Wirkungen von Schallimnmos®n sind
jedenfalls verschiedene Lésungsmdoglichkeiten dengdaswahl von
WEA-Typen mit geringen Schallleistungspegeln, dopsimierter
Nachtbetrieb, Aus- oder Nachriistung von WEA mihteéschen
Weiterentwicklungen, z. B. TES = trailing edge adans
(Modifikation der Blatthinterkanten)).

In ihrer vorgenommenen Prifung gelangt die Gemeltalketal zu
der Uberzeugung, mit den fur die Darstellung im RiSRyesehenen
Konzentrationszonen der Windenergienutzung innbrtes
Gemeindegebietes in substanzieller Weise Raumlzng®ies gilt
auch fur die inzwischen vorgenommene Eingrenzun® @dtuellen
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Konzentratikonszonen.

5. Planung

Wie vorstehend bereits ausgefiihrt, werden nach eiberarbeitung
des der 1. FNP-Anderung zu Grunde liegenden Sttahareptes die
mutmalfilichen Einzugsgebiete der Férderbrunnen Zalled Hellberg
nicht mehr als weiche Tabuzone betrachtet. Daluteitig die
pauschalen Vorsorgeabstadnde um Siedlungsflacherinnelne
Wohngebdude im Aul3enbereich um 200 m vergroRedemyist der
maogliche Zugewinn an Konzentrationszonen fur WE#ofEh
begrenzt. Nachdem zwischenzeitlich im Bereich defelRer Berges
fur 6 geplante WEA jedoch ein Vorbescheid erlasgarde, wird hier
eine zusatzliche Konzentrationszone eingegrenztligise 6 Anlagen
planungsrechtlich ,einfangt".

6. Kreisstral3en

Die K 45 fehlt in der Tab. 7 des Standortkonzeptdsap. 4.1.4, ist
aber in allen Karten des Standortkonzeptes vemetclsie ist rund
2,3 km von der Konzentrationszone 3 entfernt, vem ahderen
Konzentrationszonen hat sie noch deutlich groRdst&hde und ist
fur die Planung dieser Flachen vdllig irrelevant.

Fur bauliche Anlagen in Entfernungen bis 40 m zod&s-, Landes-
und Kreisstral3en ist im Zuge von Genehmigungsertgén die
Zustimmung der jeweilig zustéandigen Stral3enbaulashérforderlich
(8 9 Abs. 2 Bundesfernstraf3engesetz, § 25 StrafdehwWegegesetz
des Landes Nordrhein-Westfalen). Ein Abstand vom4@n
Kreisstral3en ist insofern nicht zwingend vorgesthen, vielmehr
kann die Behotrde bauliche Anlagen in geringerertdxizten durchaus
zulassen. Mit Blick auf die Privilegierung von WHA AulRenbereich
muss nach der Einschatzung der Gemeinde Kalletatleo Behorde
auch ein auf den konkreten Einzelfall abgestimr@emd angegeben
werden, falls dies nicht geschieht. Der allgemeiireveis auf die
Gefahr von Eiswurf wird hier nicht geniigen.

In diesem Zusammenhang ist auf das Urteil des OWRB/Nom
28.08.2008 (8 A 2138/06) hinzuweisen. Demnach diarf
Zustimmung nach StrwWG zu einer WEA, die mit ihreptdR in die
Anbauschutzzone einer LandstralRe hineinragt, mahder
Begriindung versagt werden, dass Gefahren durctuHiswd herab
fallende Anlagenteile bestehen, da diese durchagyeft (z. B.
Einrichtung einer Abschaltautomatik oder einer Roézung,
entsprechende Verpflichtung des Betreibers durdfii@eng einer
Nebenbestimmung) ausreichend abgewehrt werden k6nne

Der Kreis Lippe hat in seiner Stellungnahme bersstber auf diese
technischen Lésungsmaglichkeiten hingewiesen.




1. Anderung des Flachennutzungsplanes der GemKiltial ,Konzentrationszonen fiir Windenergieankage

Frihzeitige Beteiligung

Fragen der Erschliel3ung konkreter Anlagenstandioden WE/-
Konzentrationszonen sind in den Genehmigungsvenfahu klaren.
Die Gemeinde Kalletal sieht in der grundsétzlickereichbarkeit der
Konzentrationszonen kein Problem. Dass der Krgpé.ibereits drei
WEA im Sudwesten der Konzentrationszone 3 genehmaigtzeigt,
dass er selber eine ErschlieBung dieser Flachendglich halt.

7. Technische Bauaufsicht / Brandschutz

Die gegebenen Hinweise zum Brandschutzkonzept als
einzureichender Unterlage beziehen sich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahpéateser WEA.
Sie sind vom Kreis Lippe als zusténdiger Genehnggbahérde von
den Investoren zu verlangen.

8. Vermessung und Kataster

Die entsprechende Position in der Verfahrenslewte gestrichen.

12. Lippischer Heimatbund, BUND und NABU (16.06.2p1

Potenzialflache 1

Das Gebiet 1, in dem schon vier Anlagen steheftesol stdlichen Teil verkleinert werden, um den
Druck auf den sudlichen Steilhang des Mollenbengigslem Tal des Bentorfer Baches zu nehmen.
Denn dieses Gebiet hat sich inzwischen als natutaafirdig erwiesen. Hier sollte die Gemeinde
Kalletal einen entsprechenden Antrag auf Unterzsheftung an den Kreis Lippe stellen.
Potenzialflache 2

Das Gebiet 2 ist vdllig ungeeignet. Da sich dasi€&eim Windschatten des westlich gelegenen
Brunsberges befindet, liegt die Windhoffigkeit |AMindpotenzialkarte der Fa. Enercon unter 450 W
pro gm in 135m Nabenhéthe, was ein wirtschaftlidBeseiben von Windenergieanlagen ausschliel3t
Diese Tatsache wird durch Schreiben vom 08.08.208210.03.2014 an die Gemeinde Kalletal von
dem das Gebiet bewirtschaftenden Landwirt untermiaue

Das Gebiet ist aul3erst sensibel in Bezug auf dgeWeelt und Flederméuse. Wie auch der Arbeitskr
Natur- und Vogelschutz Kalletal mitteilt, britetdiresem Gebiet der Schwarzstorch, eine Sensation
Kalletal. Weitere teilweise geschitzte Vogelartiend foter und Schwarzer Milan, Uhu, Feldlerche,
Eisvogel, Mausebussard, Turmfalke u.a. Auch didéfimauspopulation mit ihnrem Jagdgebiet Bento
Bachtal - Dalbke ist bedeutend. AuRerdem liegt atlicthen Rande die denkmalgeschiitzte Hofanlag
des Landwirtes Klemme. Diese wiirde durch Larm utithenschlag beeintrachtigt. Die Hofanlage
sowie der gesamte Ortsteil Dalbke ist in den PlafenBiros WWK nicht mit dem Symbol fir
"Einzelbebauung" gekennzeichnet.

Potenzialflache 3

Potenzialflache 1

Der Gemeinde Kalletal liegen keine Hinweise auf die
Naturschutzwirdigkeit des Tales des Bentorfer Badloe. Das im
Biotopkataster NRW eingegrenzte Biotop BK-3819-4Béntorfer
Bachtal und Zufliisse" ist nicht als naturschutzvgiengestuft. Die
inzwischen vorgenommene Neuabgrenzung der Konzemiszaone 1
halt dennoch einen gréReren Abstand vom Tal eidjel&idgrenze
heter bisherigen Konzentrationszone aufgegriffen wird
.Potenzialflache 2

Die Flache liegt nicht 6stlich, sondern nérdlicts dgunsberges und
damit nicht in seinem stéandigen Windschatten, diw8ide selten
etnd. Nach der kartographischen Darstellung dezipehen
fanergieleistungsdichte im Energieatlas NRW istiteie 125 m Uber
Grund Uber der Potenzialflache 2 eine Energielegsgdichte

rfe250 W/m?2 und damit ein ,gutes Potenzial” fir eiWNEA-
&tandorteignung gegeben. In 135 m ber Grund diegt
Energieleistungsdichte demnach tlw. bereits Ub8&r\&80m?2; dies wird
in der in der Potenzialstudie Erneuerbare Enerlyielv Teil 1 -
Windenergie (LANUV 2012, S. 46) vorgenommenen Beéwey der
Energieleistungsdichte als ,sehr gutes Potenzettlthnet, die
hochste dort vergebene Einstufung.

Dieses Gebiet ist unseres Erachtens auch nichjrgeteda es viel zu nah an Siedlungsrandern und
Einzelgehdften liegt. Die N&he der Windenergieasagn der Bebauung der ehemals selbstandige

Auf das Vorkommen der angefiihrten Vogelarten wind i

Gemeinden Henstorf, Bavenhausen und Brosen wirdldn@ mit der Einhaltung der TA-Larm mit sigkhmweltbericht hingewiesen. Es ergibt sich daraws atcht

bringen, ganz abgesehen vom Schattenwurf und disclopn Bedrangnis. Andererseits ist auch die

kennbar, dass die Flache 2 als WEA-Standort géinzhgeeignet

Gebiet - in dem sich das "Okokonto" der Gemeindimbet - avifaunistisch sehr interessant. Hier engtist. Wie im Umweltbericht ausgefuhrt wird, sind ller
Uhu, Mausebussard, Roter Milan, Sperber, Turmfallke Auch ist die Windhéffigkeit in weiten Teilepartenschutzrechtlichen Bewertung die grundsatziidglichen
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nicht gegeben oder zumindest grenzwertig. Vermeidung- und Verminderun¢- sowie vorgezogene
Potenzialflachen 4 und 5 Kompensationsmaf3nahmen in die Betrachtung einierstéhsofern
Die Gebiete 4 und 5 kommen nicht in Frage, da dieo®lastungen durch die Dérentruper Anlagen gt die endglltige artenschutzrechtliche Betradhtordas

dem Kleeberg schon so groR sind, dass auf KalteBabiet keine drei Anlagen — wie im Winderlass| Genehmigungsverfahren abzuschichten.

von NRW von Potenzialgebieten gefordert wird — meshichtet werden kénnen. Die Wohngebaude von Dalbke einschl. der genannedtagre sind
Geeignete Potenzialflachen 500 m von der vorgenommenen Begrenzung der

Bei der Authebung der Grenzen "mutmaRliches Wassargsgebiet” kdmen zwei als hervorragend | Konzentrationszone 2 entfernt, der GroBenordnuegyuhmehr als
geeignete Gebiete zum Tragen, namlich Osterhagieiiigfs des Hofes Meierkord) und Rafelder Berg.Weiche Tabuzone den Wohngebauden im Aulienbereibgtala
Die Ausgrenzung dieser Flachen als "mutmaRlichesséfainzugsgebiet” ist vom Verwaltungsgerictjzugeordnet wurde. Konkrete Schallimmissionen urttaBenschlage
Minden mit Urteil vom 31.10.2012, AZ: 11K233/12jtlsiert worden. auf diese Gebaude werden in den Genehmigungsveniatiniig
Das willkirliche Herausnehmen von nur zwei Kallet&runnen (Hellberg und Talle) ist zudem nichtEgﬁ?:;?g;egr\]’:/:’zgtumz;ntsgtﬁﬁhuenn dd;iFt) ?gﬁgm%g:sm den
gesamtraumlich zu sehen, dieses misste dann éeikalletaler Brunnen geschehen. Richtwerten vergglicggn Dgnkmaleigenschaften gindiesem

Die beiden Gebiete sind besonders windhoffig, s di'e Anlagen mit wirtschaftlichem Erfolg immissionsschutzrechtllichen Zusammenhang irrelevant
betrieben werden kdnnen. Das ist fir eine Gemddedenders wichtig, denn: Keine Gewinne - keing N

Gewerbesteuer. Potenzialflache 3

Die Entfernung zwischen den WindenergieanlagendenBebauung betragt iberwiegend mehr als ?;%E;;ﬁgﬁ'ilﬂaggre diggrr]deatgzer:a?sr?csrgﬁgggsggfgsum
1000 m, wobei man im Bezug auf Einhaltung der TArb&uf der sicheren Seite wére. Wohnnutzunggn eingegrenpzt Nach der inzwischen menen
Aktivitdten auf Lemgoer Gebiet lassen bei der @stgener Flache Synergieeffekte bezogen auf VergréRerung der pauschaleh Vorsorgeabstande thJEI mSgslgl flachen
Zuwegung und Umspannwerk wirksam werden. BezogédiawAvifauna ist in beiden Gebieten kein Pund einzelne Wohngebaude im AuRenbereich um 2Gadrhser
Brutaktivitéat von geschitzten Greifvogeln bekamNéiheres sollten Gutachten von vereidigten nunmehr die neuen Konzentrationszonen 3 bis 6 gieget. Wie
Sachversténdigen (bezahlt von den Investoren wid won der Gemeinde Kalletal) erbringen. Mit der\‘/orstehend bereits ausgefiihrt, werden Schall- und '
beiden Gebieten "Osterhagen” und "Rafelder Bergitelgenigend "substanzieller Raum" gegeben ’

S§%;rhattenschIagimmissionen in kiinftigen Genehmigeerdghren mit
und weit Uber 100 % der in Kalletal bendtigten giskhen Energie erzeugt werden kénnen. zugehérigen Prognosen dargestellt. Auch zur Fral einer evtl.

optisch bedrangenden Wirkung wird ein Fachgutachtegelegt.
Hinsichtlich der angefuhrten Artvorkommen ist ai¢ dbigen
Ausfiihrungen zu einer abgeschichteten Artenschiifizpg zu
verweisen, die bis in das Genehmigungsverfahrehtei

Nach der kartographischen Darstellung der spehidisc
Energieleistungsdichte im Energieatlas NRW istitene 125 m tber
Grund Uber der Potenzialflache 3 eine Energieleggdichte

> 250 W/m2 und damit ein ,gutes Potenzial* fir eiVEA-
Standorteighung gegeben, in einigen Teilbereiclueh &on Uber
300 W/mz (,sehr gutes Potenzial®).

Potenzialflachen 4 und 5

Das Standortkonzept fur Windenergieanlagen vom212014 weist
in Tab. 26 auf S. 63 darauf hin, dass wegen déWindpark Kleeberg
in Dorentrup vorhandenen Anlagen und der mit ihBetrieb
verbundenen Schallimmissionen bei den benachb@tdmgebaude
ungewiss ist, inwiefern in den Konzentrationszodemd 5 (nunmehr
7 und 8) kurzfristig zusatzliche WEA aufgestelldusetrieben werden
kénnen. Die Darstellung beider Flachen als WEA-

—
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Konzentrationszonen schafft jedoch das erfordeglelanungsrech
um bei kiinftigen Repoweringverfahren ein neues #liisxgsmuster
herzuleiten, mit dem gré3ere und leistungsstarkatagen
verwirklicht werden kénnen, von denen einige damindem
Gemeindegebiet Kalletals stehen kdnnen. Die Zilsef der
Gemeinde Kalletal Konzentrationszonen auszuweesafgenen
mind. 3 WEA in rAumlicher Konzentrierung beieinanstiehen, ist
selbstverstandlich auch erfiillt, wenn nur eine Wath Kalletaler
Gebiet steht und mind. 2 weitere Anlagen im Gebieer
Nachbarkommune.

Geeignete Potenzialflachen

Wie vorstehend bereits ausgefiihrt, werden nach eiberarbeitung
des der 1. FNP-Anderung zu Grunde liegenden Sttahareptes die
mutmalflichen Einzugsgebiete der Férderbrunnen Zalled Hellberg
nicht mehr als weiche Tabuzone betrachtet. Daluteitig die
pauschalen Vorsorgeabstadnde um Siedlungsflacherinnelne
Wohngebdude im Aul3enbereich um 200 m vergroRedemyist der
mdogliche Zugewinn an Konzentrationszonen fur WE#ofEh
begrenzt. Nachdem zwischenzeitlich im Bereich defelRer Berges
fur 6 geplante WEA jedoch ein Vorbescheid erlasgarde, wird hier
eine zusatzliche Konzentrationszone eingegrenztligise 6 Anlagen
planungsrechtlich ,einfangt".

Die Gemeinde Kalletal hat mit ihrem Standortkonzspe Vielzahl
von Kriterien in den Blick genommen, um hinsichtlider
Privilegierung der WEA und der rechtlichen Notwagidiit, diesen in
~Substanzieller Weise“ Raum geben zu missen eiersel der
umweltrelevanten Wirkungen des AnlagenbetriebNatfirhaushalt,
Landschaftshild, vorhandene und geplante Nutzuagdererseits
geeignete Konzentrationszone darstellen zu korttiee. Betrachtung
allein gewerbesteuerlicher Aspekte sieht die Gededagegen nicht
als zielfihrend an.

Abstande von 1.000 m zu Wohnbebauungen sind nitdrderlich,
um beim Betrieb von WEA das Einhalten der VorgattenTA Larm
sicherstellen zu kénnen.

Wie in Kap. 3.3.9 des Standortkonzeptes vom 11002 2usgefiihrt,
kénnen auf der Ebene der flachendeckenden Untassgdteine
endgultigen Aussagen zu den AnschlussmdaglichkebanWEA in
kunftigen Konzentrationszonen getroffen werden. Rdtgrium
Netzanschlussméglichkeit kann damit letztlich nialst
Unterscheidungsmerkmal bei der vergleichenden Bewgrder
Potenzialflachen herangezogen werden.

13. Stadt Lemgo (07.07.2014)
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Gegen die beabsichtigte ,Anderung des Flachenngsplanes der Gemeinde Kalletal zur AusweisupBie Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

von Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagentdtes seitens der Stadt Lemgo keine Bedenk
da keine Belange der Alten Hansestadt Lemgo bevidgnden.

n,

14. Westnetz GmbH — Regionalzentrum Miinster (120Bt)

Zu diesem Entwurf teilen wir lhnen mit, dass wiineeBedenken und Anregungen vorzubringen hak
Diese Stellungnahme betrifft nur die im Eigentum R&/E Deutschland AG befindlichen Anlagen ur
Leitungen der Verteilnetze Strom und Gas.

é@die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
d

15. Bezirksregierung Detmold — Dezernat 33 — Boddmang /Landliche Entwicklung (17.06.2014)

Das zuvor erforderliche Verfahren gem. § 34 Landesmgsgesetz ist noch nicht abgeschlossen. E
Entscheidung durch das Dezernat 32 des HausesofRéglanungsbehorde) ist voraussichtlich in de
1. Halfte Juli 2014 zu erwarten.

Die nachfolgende Stellungnahme als Trager 6ffdmtliGelange erfolgt unter der Voraussetzung ein
Voraussetzung einer positiven Entscheidung im Vieefa nach § 34 LPIG.

Die Unterlagen wurden im Hinblick auf die Bereidh@nissionsschutz (nur Achtungsabstande nach
KLAS-18) Grundwasserschutz, Bodenschutz und Aguaksir und allgemeine Landeskultur.

Aus Sicht des Bereiches Altlasten / Bodenschutiehes Bedenken gegen die Planung Ansprechpg
im Dezernat 52 (Bodenschutz) ist Herr Hillmer, . 05231/ 71-5221 :

,Da in den hier vorliegenden FNP-Anderungen dien&michnung der Altlasten / Bodenbelastungen
gem. BauGB noch nicht erfolgt ist, bestehen Bedenke

Gem. RdErl. d. Ministeriums fiir Stadtebau und Wehn@iltur und Sport - V A3 - 16.21 - u. d.
Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtedhund Verbraucherschutz — IV - 5-584.10/IV-
3.6-21 - v. 14.03.2005 sind Flachen mit Bodenbelagtn, insbesondere Altlasten, bei der
Bauleitplanung und im Baugenehmigungsverfahreneziidksichtigen.

Nach § 5 Abs. 3 Nr. 3 BauGB sollen im Flachennuggten fur bauliche Nutzungen vorgesehene
Flachen gekennzeichnet werden, deren Boden erhebitcumweltgefahrdenden Schadstoffen belas
sind. Aufgabe der Kennzeichnung ist es, fiir digeven Planungsstufen, insb. dem Bebauungsplan
nachfolgenden Verfahren (z.B. Baugenehmigungsvesfaltsenehmigungen nach dem Bundes-
Immissionsschutzgesetz) auf mogliche Gefahrdungerdie erforderliche Berticksichtigung von
Bodenbelastungen hinzuweisen (,Warnfunktion").

Folgender Grundsatz aus dem Windenergie-ErlassMofv.2011 ist zu beachten:

In der Wasserschutzzone | ist die Errichtung vond&nergieanlagen unzuléssig. In den Schutzzon
und llla von Wassergewinnungsanlagen und von Heilgoschutzgebieten gem. 88 51 Abs. 2, 53 A
4 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) 88 14, 16 Landeswgass¢z (LWG) kommt die Errichtung von
Windenergieanlagen in Betracht, wenn eine Eindptiafung zum Ergebnis fihrt, dass das Vorhabe
mit den Schutzbestimmungen fur die Schutzzone dacleweiligen Wasserschutzgebietsverordnun
Einklang steht. Verunreinigungen und sonstige Besthtigungen des Wassers duirfen nicht zu
besorgen sein.

Folgende Wasserschutzgebiete sind betroffen:

Konzentrationszone 1: Kalletal - Kaldorfer-Sattelftl Zone Ili

ridinweis: Die angesprochene Antwort auf die Anfrdge Gemeinde
r Kalletal nach 8§ 34 LPIG ist mit Schreiben der Beziegierung
Detmold vom 08.07.2014 ergangen (vgl. gesonderbelle).
eDer Forderung, in der Flachennutzungsplananderigmgltdasten-
Flachen der Gemeinde Kalletal mit darzustellengwicht gefolgt.
Nach den vom Kreis Lippe Gbermittelten Informatioiegen keine
Altlasten / Bodenbelastungen innerhalb der Konagioinszonen.
rfdperhalb gelegene Bodenbelastungen haben keingikuagen
auf die innerhalb der Konzentrationszonen geplaatkm
vorhandenen Nutzungen. Bei der Neuaufstellung 83 lkatte der
Kreis Lippe die Gemeinde Kalletal darauf hingewes#ass eine
generelle Auflistung und Kennzeichnung bekanntéaclién mit
sBodenbelastungen nicht zulassig sei.
Die Lage der genannten Konzentrationszonen in
Wasserschutzzonen lll ist in der PlandarstellunglzéFNP-Anderung
wiedergegeben.
t&lir die innerhalb einer Schutzzone Ill eines W2@dnden
Konzentrationszonen enthalt der Umweltbericht inBiegrindung
den Hinweis, dass im Rahmen der nachfolgenden
Genehmigungsverfahren nachzuweisen ist, dass dasven mit der
Schutzbestimmungen fiir die jeweilige Schutzzorgiiklang steht.
Nachdem bereits die in Konzentrationszone 1 devpeitandenen

NVEA und die im Windpark am Kleeberg im sidlicm&ehbarten
béo‘rentrup vorhandenen 11 WEA in zwei der genanff&e I11-

onen genehmigt wurden und fiir 6 WEA in der Koneaignszone ¢
1ebenfalls in einer Schutzzone Il ein Vorbesche&dmg 9 BImSchG
ge\ilassen wurde, zeichnet sich ab, dass AufstellumagBetrieb von

A in einer Schutzzone Il grundsétzlich moéglighds Soweit

erforderlich, kdnnen hierzu auch Bedingungen und
Nebenbestimmungen formuliert werden.
Die Gemeinde Kalletal geht davon aus, dass WEAindiien
innerhalb von Schutzzonen Il gelegenen Konzemnazonen

a)

e

)

Konzentrationszone 3: Kalletal Brosen Zone 1l

errichtet werden sollen, hinsichtlich erforderlicluntersuchungen
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Konzentrationszone 5 und 5: : Ddrentrup — Hilleptdone Ilib

und Auflagen zum Grundwassersct von der Genehmigungsbehor
genauso behandelt werden wie diese Anlagen.

16 Telefénica Germany GmbH & Co. OHG (18.06.2014)

Die Uberpriifung Ihres Anliegens ergab, dass digntlerung des FNP ,Konzentrationszonen fiir
Windenergieanlagen” der Gemeinde Kalletal einenrmahausreichenden Abstand zu unseren
Richtfunktrassen aufweist. Es sind somit von Sed@nTelefénica Germany GmbH & Co. OHG kein
Belange zu erwarten.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

e

17. Stadt Rinteln (24.06.2014)

Seitens der Stadt Rinteln werden zu dem vorgenarBaeleitplanverfahren keine Anregungen und
Bedenken im Verfahren gemé&li § 4 Abs. 1 BauGB voegéib.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

18. LWL-Denkmalpflege, Landschafts- und BaukultuiVestfalen (17.06.2014)

Hinsichtlich des Umfangs und Detaillierungsgradesdmweltprifung sollten die geplanten
Konzentrationszonen auch im Hinblick auf den &tiehen Belang des Schutzes der historisch
gepragten und gewachsenen Kulturlandschaften g@wks. 2 Nr. 5 ROG sowie den 6ffentlichen
Belang des Denkmalschutzes gern. § 35 Abs. 3 Rau§sB untersucht werden.

Im Entwurf zum Landesentwicklungsplan (LEP) staktZu in Kapitel ,Erhaltende
Kulturlandschaftsentwicklung" als Ziel: ,Die Vielfader Kulturlandschaften und des raumbedeutsar
kulturellen Erbes ist im besiedelten und unbesteddRaum zu erhalten und im Zusammenhang mit
anderen rdumlichen Nutzungen und raumbedeutsamBnaWianen zu gestalten.” Auf der Ebene der
Regionalplanung sollen ergdnzend weitere "bedewséutiurlandschaftsbereiche” mit inren
wertgebenden Elementen und Strukturen beriickstaéoien.

Weiter werden im LEP-Entwurf Grundsatze fur histohie Stadtkerne, Denkmaéler und andere
kulturlandschaftlich wertvolle Gegebenheiten forimi ,Bei der weiteren Siedlungsentwicklung soll
Struktur und Erscheinungsbild historischer Stadt Ortskerne gewahrt werden. Denkmaéler und
Denkmalbereiche einschliellich ihrer Umgebung uerdkdilturlandschaftlichen Raumbeziige sowie
kulturhistorisch bedeutsame Landschaftsteile, Leimaféselemente, Orts- und Landschaftsbilder soll
bei raumbedeutsamen Planungen und MalRhahmen ira &mrerhaltenden
Kulturlandschaftsentwicklung berticksichtigt werdBrabei sollen angemessene Nutzungen ermdgli
werden."

Weiter heil3t es dort: ,Die Herausforderung bestdier auch darin, Landschaften behutsam weiter z
entwickeln und bei der Planung bzw. Anderung racimali Nutzungen und Funktionen die damit
verbundene Gestaltung der Kulturlandschaft beweisgtibeziehen und die Qualitat, Eigenart und
Schonheit der Kulturlandschaft zu steigern. Beseile Bemihen mussen auch neue
Nutzungsanforderungen an den Raum bertcksichtigteme Sofern entsprechende Potentiale gegel;
sind, muss beispielsweise auch die Errichtung vamdéhergieanlagen ... in die
Kulturlandschaftsentwicklung integriert werden.igsAufgabe weiterer Planungen, dies so zu ordng
dass dabei der Charakter der Kulturlandschaft grééatich erhalten bleibt." Der bestehende
Gebietsentwicklungsplan Regierungsbezirk Detm@&adechlicher Teilabschnitt - Nutzung der
Windenergie formuliert hierzu als Ziel 6:

"Die Ausweisung von Flachen fur die Nutzung von @Wénergie in Gebieten mit markanten

Bei der Bewertung der gegebenen Hinweise auf dpelkie der
Kulturlandschaft und der Frage, wie diese Aspekiemer
Abgrenzung von WEA-Konzentrationszonen Beachtundein
kdnnen, ist mitzubedenken, das ,das Landschaftgbiiast allen
Bereichen der Bundesrepublik in erheblichem AusthaBh das
neenschliche Wirken in der Natur gepréagt und inehie$Sinne mehr
oder weniger eine Kulturlandschaft” ist (B. d. OWRW vom
05.04.2005 7 A 1711/04).

Fur eine ,durchschnittliche Kulturlandschaft®, lor weder die
Landschaftsform noch die Vegetation bei objektBetrachtung von
wesentlich herausragendem Reiz sind, formulientd3dgVGH: ,In
e@iner derartigen ,normalen” Landschaft kann einediraftanlage
nur bei besonders empfindsamer Sichtweise desdBe#rs stérend
oder beeintrachtigend wirken. Eine solche Wirkurdgendann freilich

dieser Belang der Errichtung von Windkraftanlagetgyegensteht.
chenn dann wére die vom Gesetzgeber als im offérttidnteresse
stehend eingestufte weitraumige Nutzung von Windgaen dafir
@nsonsten geeigneten Standorten entgegen seieanbdcen Absich
stark eingeschrankt.” (U. d. BayVGH v. 30.06.2006 B 01.2833)
Angesichts der rechtlichen Erfordernis, der Windgiemutzung auch
in Kalletal in ,,substanzieller Weise* Raum gebenzilssen, kann
@ine abstrakte Auflistung von Grundséatzen und Hiele
Kulturlandschatft nicht herangezogen werden, diédufienbereich
aprivilegierten WEA allein unter diesem Blickwinkglol3flachig
auszuschliel3en.

Nach dem Schreiben der Bezirksregierung Detmold B2xom
08.07.2014 bestehen gegen die von der Gemeindet&lall
beabsichtigte Darstellung von ,Vorranggebietenvilindenergie" mit|

landschaftspragenden oder kulturhistorisch bedmésastrukturen mit besonderer Bedeutung fir]...

evielerorts anzunehmen. Dies allein kann indes rdelzt filhren, dass$

b

Ausnahme der tlw. eingeschlossenen Waldbereiclme kei
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das Landschaftshild kommt nicht in Betracht. DieiB&&chtigung von historisch bedeutsar
Ortshildern und Stadtsilhouetten ist zu vermeiden."

Im Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag zur Landegécklungsplanung, den die Landschaftsverband
Westfalen-Lippe und Rheinland 2007 erarbeitet hatvenden hierzu einige grundsatzliche Aussage
gemacht und die wert- und charaktergebenden Mekkd®l Kulturlandschaften in NRW beschrieber
bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche ausgeglisderé Leitbilder und Ziele fur die Entwicklung
formuliert. Das Fachgutachten steht als pdf-Dowalaaf unserer Homepage zur Verfligung
(http:/imww.Iwl.org/dibw/service/publikationen/kuitiandschatft).

Nach diesem Fachbeitrag liegt der Untersuchungsmuwter Kulturlandschaft 8 ,Lipper Land", zu de
wertgebende Merkmale formuliert werden. Zu beriaksjen ist allerdings die MaRRstabsebene, die
Planungen in einem Mal3stab grof3er als 1:200.00@ aisreichend ist.

Um also abschétzen zu kdnnen, ob historisch bealaet&ulturlandschaftsbereiche von der Planung
betroffen sind, mussten diese noch ermittelt werttanVeiteren waren dann die Auswirkungen der
Windenergieanlagen (WEA) auf das Erscheinungslédatt Bereiche zu untersuchen.

Auch hinsichtlich der raumwirksamen und kulturlactistspragenden Baudenkmaler sollte gepruift
werden, inwieweit ihr Erscheinungsbild durch diplgaten WK-Zonen beeintrachtigt wird. Zu dieser
Denkmaélern sind z.B. zu z&hlen: die Kirchen in Hdteusen, Langenholzhausen, Liidenhausen, gg
das Museum in Heidelbeck (ehem. Schlossmihle) asdsdhloss Varenholz. Darliber sollten auch
kleinere Einzelelemente wie z.B. Kapellen oder bmagende Einzelbaume (z.B. an historischen
Wegekreuzungen) bei den Untersuchungen moglidiiszditig beriicksichtigt werden.

Nach dem Denkmalschutzgesetz des Landes Nordrhestf&len bedarf einer Erlaubnis, wer in der
Umgebung eines Baudenkmals Verédnderungen durchiblnier ist dafir Sorge zu tragen; dass die
sinnvolle Nutzung eines Denkmals(§8 8 DSchG NRWhniturch die Ausweisung einer
Konzentrationszone wesentlich erschwert wird.

Konzentrationszonen fiir WEA kdnnen aufgrund ihggischen Auswirkungen auf die in ihrem Umfe
befindlichen Baudenkmaler zu einer erheblichen Be&thtigung ihres schutzwiirdigen
Erscheinungsbildes fiihren (§ 9 Abs. 1 b DSchG NRMi§.vorhandenen Denkmaéler sollten daher
moglichst fruh, d.h. schon auf dieser Planungsedangestellt und mit Pufferzonen berticksichtigt
werden, die mindestens den Schutzabsténden derectienden Bebauung (Wohngebé&ude im
AulRenbereich) entsprechen.

Nachfolgend mdéchten wir lhnen nach § 4 Abs. 2 8&8auGB noch einige zweckdienliche Hinweise
geben:

Auf S. 3, Tabelle 1 nehmen Sie als weiche Tabulkeitepauschale Schutzabstande zu ,geschlossen
Wohnsiedlungen der Ortslagen” einen Abstand vonma@dd zu ,Wohngebauden im Aul3enbereich
von 300 m an.

Nach der TA Larm und den dort z.B. bei Wohngebiei@zuhaltenden Immissionsrichtwerten ergeb
sich bei der geplanten Hohe der WEA deutlich gré@drstande, als die von lhnen angenommenen.
Infolge der geplanten Ausweisung von Konzentrationgn ist aulierdem davon auszugehen, dass
Schalleistungspegel deutlich héher liegt, als bereEinzelanlage. Wir bitten Sie daher, die
angenommenen Abstandswerte diesbezlglich zu ulfenprén dieser Stelle mdchten wir noch einm
darauf hinweisen, dass Sie ausdricklich keine Higgrenzung der WEA anstreben, also auch Anla

raumordnerischen Bedenk Ein Widerspruch zunZiel 6 im
Gebietsentwicklungsplan Regierungsbezirk Detm@&adchlicher
eTeilabschnitt - Nutzung der Windenergie wird denatge dort nicht
hgesehen.
Die Schallleistungspegel von WEA hangen nicht venNabenhdhe
der Gesamthohe der Anlagen ab; sie werden beietedynamischer
Gerauschen durch die turbulente Grenzschicht umtél¥ildungen
an der Profilhinterkante, Stromungsablésungen uad drbulenz des
Rotornachlaufs hervorgerufen. Zu den mechanisclegéuSchen
fgehoren die Gerduschemissionen des Getriebesydieutischen
Pumpen und Antriebsmotoren, der Lager des Masckatees, des
Generators sowie der Generatorkiihlung. Entsprecéiadd
Minderungen denkbar, indem z. B. getriebelose Aerlagerwendet
werden oder indem etwa technische Weiterentwicldang. B. TES
= trailing edge serrations (Modifikation der Blatiterkanten) zum
3 Einsatz kommen. An Standorten in der Nahe von Wotaumgen
swerden die Investoren daher auf Anlagentypen nmihgen
Schallleistungspegeln zurtickgreifen und diese mythts auch im
sog. schalloptimierten Modus betreiben. Das Eiehatter Vorgaben
der TA Larm wird jedenfalls im Genehmigungsverfahven der
Genehmigungsbehdrde sichergestellt, ggf. durclpestkende
Nebenbestimmungen.
Gleichwohl wurde inzwischen das der 1. FNP-Anderzin@runde
liegende Standortkonzept tUberarbeitet, wobei diespauschalen
g/orsorgeabstande um Siedlungsflachen und einzebtengebaude
im Auf3enbereich um 200 m vergréRert wurden. Sdesigh eine
geanderte Eingrenzung der geplanten WEA-Konzeotrsgzonen.
Die auf S. 22 in Kap. 6.3.7 stehende Formuliermagh der durch dg
zu erwartenden Mindestabstand von 300-400 m keimebkchen
nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgutug- und
Sachglter zu erwarten seien, bezieht sich konkfetia Hofanlage
Klemme und Wassermiihle in Kalletal-Dalbke und ekiihftige
p EA in den Konzentrationszonen 1 und 2. Mit demagerten
WAbstand ist eine unmittelbare Uberplanung eineskBetes definitiv
ausgeschlossen. Nach der inzwischen vorgenommenen
eNeuabgrenzung der Konzentrationszonen 1 und 2 éf@egr sich der
Mindestabstand kunftiger WEA von den denkmalgesthiit
dBereichen auf rund 500 m. Sichtbeziehungen etwadeorB 238
ﬁrichtung Westen und damit zur Hofanlage sind d@@hmbesténde
i

nterbunden; diese Baume unterbinden auf3erdem|udraiBf evtl.
l%)ezg]jedoch die Denkmalbehdérde zu den im Genehmiganigdren

Unftige WEA westlich der Hofanlage.

von mehr als 200 m Hohe mdoglich sind.
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Zu S. 22, hier Kap. 6.3.7: Hier schreiben Sie, dassh den zu erwartenden Mindestabstand vor-
400 m keine erheblichen nachteiligen Umwelteinwirdgen auf das Schutzgut Kultur- und Sachgtiter
erwarten seien. Diese hier aufgebaute Kausalitégrhavir fir fraglich. Vielmehr ist im Weiteren ain
konkrete Einzelfallprifung auch im Sinne der Erlaispflicht nach DSchG erforderlich.

Zu S. 23, hier Kap. 6.3.10: Im letzten Satz hefftier, dass ,keine anderen Planungsmaéglichkeiten
Betracht" kommen. Unseres Erachtens kdnnte aber iemEinzelfall begriindete, Hohenbegrenzung
WEA eine Mdglichkeit sein, zu erwartende Beeinttégtingen zu vermeiden bzw. zu mindern.

von WEA zu beteiligenden Behorden gehort, kaie geforderte
Hinzelfallbetrachtung dort erfolgen und sich aufkete
Anlagenstandorte und WEA-Typen beziehen.

Ob im Einzelfall eine Hohenbegrenzung fir WEA eadferlich ist, um
zu erwartende Beeintrachtigungen durch AnlagerDaeakmaler zu
dermeiden bzw. zu mindern, muss eine Einzelfaldwttung im
Genehmigungsverfahren zeigen. An dieser Stellaifdblgende
Aussagen der Rechtsprechung verwiesen:

~Auch wenn die Errichtung eines Vorhabens in deggezan Umgebung eines
Denkmals dessen Erscheinungsbild beeintrachtigtABs. 1 lit. b) DSchG
NRW), ist das Vorhaben denkmalrechtlich zu erlaybemn Griinde des
Denkmalschutzes nicht entgegenstehen (8 9 Abk.& IDSchG NRW). Die
"Grunde des Denkmalschutzes", die die Erteilungmikerubnis verhindern
kdnnen, lassen sich nicht in abstrakter, auf algktaren Einzelfalle
anwendbarer Form benennen, sondern miissen stetsraBgsonderheiten
des zur Entscheidung stehenden konkreten Fallesedieg werden.
Vorzunehmen ist eine von der Qualitét des jeweilschitzenden Denkmals
abhéngige Einzelfallprifung, ob und inwieweit deh&tzzwecke des
Denkmalschutzgesetzes durch die in Rede stehenBeafiene und bezogen
auf das konkret betroffene Denkmal gestort odegitadt werden kdnnten.
Bei dieser Prifung kommt den Griinden, aus dene®lgjekt unter Schutz
gestellt worden ist, besonderes Gewicht zu, dedsrsinde die mit der
Unterschutzstellung verbundene Einschrankung dgariiimerbefugnisse
rechtfertigen. Allerdings darf eine Erlaubnis n&ct Abs. 2 lit. a) DSchG
NRW nur dann verweigert werden, wenn Griinde dekBalschutzes der
Veranderung des Denkmals "entgegenstehen”, alde@std Gewicht haben
als die fiir die Veranderung streitenden Interedsat schon jede
geringfuigige Beeintrachtigung denkmalrechtlichelaBge kann deshalb zuy
Verweigerung einer beantragten Erlaubnis flihreB.'d( OVG NRW v.
12.02.2013 8 A 96/12)

19. LWL-Archéaologie fur Westfalen (18.06.2014)

Gegen die 0.g. Planung bestehen seitens der LWh&atogie fur Westfalen unter Beachtung der
eingetragenen Bodendenkmaéaler DKZ 3919,012 (Gralthiigd DKZ 3919,015 (Grabhigel) keine
Bedenken.

Im Planungsgebiet sind Luftbildspuren bekannt. aMdh&ologischen Funden und Befunden ist zu
rechnen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Nach Abstimmung mit der LWL-Arch&ologie fir WesHal
(15.12.2014) finden sich die genannten Luftbildspum Nordosten
der Konzentrationszone 3 zwischen der L 861 undsdelich davon
gelegenen Waldflachen (Bereiche Wilse, Riiggenstith)).

Mit der in Kap. 6.3.7 der Begriindung zur 1. FNP-&nohg
enthaltenen Formulierung

~Wenn bei Bodeneingriffen Bodendenkmaler entdecitden, ist dies
gem. 88 15 und 16 des Denkmalschutzgesetzes uiglielzder
Gemeinde Kalletal und dem Landschaftsverband Westlaippe,
Westfalisches Museum fir Arch&ologie, Amt fur
Bodendenkmalpflege, Aul3enstelle in Bielefeld angyereund die
Entdeckungsstéatte mind. 3 Werktage in unverandefestand zu
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erhalten.”

ist der Mdglichkeit der Berticksichtigung archéaotmiiier Funde
hinreichend entsprochen.

Ergénzend ist darauf hinzuweisen, dass mit derischen erfolgten
Neueingrenzung der WEA-Konzentrationszone 3 diegegiber def
vorherigen Eingrenzung im genannten Bereich déutierkleinert
wurde.

20. Westfalen Weser Netz AG — Regionalbereich L(@§e6.2014)

Im Rahmen der Tragerbeteiligung bestehen unsetetssne Bedenken.
Unter welchen Bedingungen Windenergieanlagen amNd&sangeschlossen werden kdnnen, bedart
einer Klarung mit den Betreibern.

Hinsichtlich dieses Sachverhaltes bitten wir Sie Betreiber zu veranlassen, sich ggf. mit uns in
Verbindung zu setzen.

Hoéchtswahrscheinlich sind umfangreiche Neuverlegangn Versorgungsleitungen erforderlich, da
sich teilweise die ausgewiesenen Flachen am Ramstges Versorgungsgebietes befinden.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
Die Anschlussmoglichkeiten sind in den Genehmiguedahren von
den Betreibern zu klaren.

21. Landesbetrieb Wald und Holz Nordrhein-Westf{Rh07.2014)

Zur 1. Anderung des Flachennutzungsplanes wirdidenérdlicherseits mit Dank fir die gewahrte
Fristverlangerung wie folgt Stellung genommen:

Konzentrationszone 1:

An den zur Darstellung einer Flache fir Windenexgieggesehenen Bereich auf den Grundstiicken (
Bentorf Flur 3 grenzt Wald im Nordwesten (Gem. BefqtFlur 3, Flurstiick 144) unmittelbar an.
Innerhalb dieses Planungsgebietes befindet sichWeid.

Aufgrund der im Bereich Kalletal-Bentorf kartiert@nten (Brutplatz zweier Schwarzstérche), besteh
fur diesen Bereich erhebliche Bedenken.
Konzentrationszone 2:

An den zur Darstellung einer Flache fir Windenexgieggesehenen Bereich auf den Grundstiicken (
Bentorf Flur 11 grenzt Wald im Westen (Gem. Bentbhlir 3, Flurstiick 164 und 168) unmittelbar an

Innerhalb dieses Planungsgebietes befindet sicll {@&em. Bentorf, Flur 11, Flurstiick 14). Dagegen Sind- Solche Mal3nahmen sind im Leitfaden ,UmsetziggArten-

bestehen erhebliche Bedenken.
Unter Punkt 3.1.1 ,Prifkomplex Naturhaushalt" wiatauf hingewiesen, dass es sich bei Waldfléach
nur um harte Tabuzonen handeln kann.
Konzentrationszone 3:

An den zur Darstellung einer Flache fir Windenexgieggesehenen Bereich auf den Grundstiicken (
Bavenhausen Flur 4, Gem. Henstorf Flur 1 und 2, @yasen Flur 3, 4, 5 und 6 sowie Gem. Asend
Flur 1 und 5 grenzt Wald im Nordwesten (Gem. Baeerislen, Flur 4, Flurstiicke 28, 61 und 127), im
Nordosten (Gem. Bavenhausen, Flur 4, Flurstick2nd 23), im Stidosten (Gem. Brosen, Flur 6
Flurstiicke 20, 22, 24 und 25), im Osten (Gem. BrpBéur 6, Flurstiicke 13, 34 und 35), im Suiden
(Gem. Brosen, Flur 4, Flurstiicke 16 und 20) somieSiidosten (Gem. Asendorf, Flur 5, div. Flurstiid
unmittelbar an. Innerhalb dieses Planungsgebietfasdet sich Wald (Gem. Brosen, Flur 4, Flurstiick
30 und 27; sowie Flur 5, Flurstiicke 4 und 5). Dagegestehen erhebliche Bedenken.

In der Tat sieht die Gemeinde Kalletal vor, WalcHfién als WEA-
Standorte auszuschlieRen. Die in den Konzentratomen liegenden
Waldflachen werden daher zeichnerisch ausgegrenzt.

LEhe gegebenen Hinweise zu WEA in Abstanden von Zuwald
beziehen sich auf die immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren spaterer WEA. Sie werdenKtein Lippe
a@is zustandiger Genehmigungsbehdrde weitergeleitet.
Hinsichtlich des moglichen Eintretens artenschuetzlecher
Verbotstatbestdnde und der Verhinderung diesesdiénts ist darauf
s8Hzuweisen, dass nicht nur der Ausschluss vorl-{iF&ichen,
~sondern auch die Umsetzung von Vermeidungsmalf3natiemidar

und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigamg
dVindenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen® (Fassung

12. November 2013) fur verschiedene Tierarten grgebken.
Maflnahmen, die zum Schutz des Rotmilans in Fragerien, sind
Lauch im faunistischen Gutachten vom 14.10.2013rpen&. 22-23:
;%r&chaltalgorithmen, Gestaltung des Mastful3bersichrlage von
attraktiven Nahrungshabitaten abseits der WEA}pfars ist die
endgultige artenschutzrechtliche Betrachtung in das

' Genehmigungsverfahren abzuschichten; dies gilt éiuattas
Vorkommen des Schwarzstorches.

lEﬁ%setzlich geschutzte Biotope liegen nicht innérilalr
?onzentrationszonen. Sofern sich im Umfeld spaté/En-Standortg

gesetzlich geschitzte Biotope liegen, wird hierauf
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Unter Punkt 3.1.1 ,Prkomplex Naturhaushalt" wird darauf hingewiesen sdassich bei Waldflache

nur um harte Tabuzonen handeln kann.

Konzentrationszone 4:

An den zur Darstellung einer Flache fir Windenexgieggesehenen Bereich auf den Grundstiicken (

Henstorf Flur 4 ist Wald im Nordosten (Gem. Herfstelur 4, Flurstlick 38) direkt betroffen. Innerhal

dieses Planungsgebietes befindet sich Wald. Dadeggtehen erhebliche Bedenken.

Unter Punkt 3.1.1 ,Prifkomplex Naturhaushalt" wiatauf hingewiesen, dass es sich bei Waldfléach

nur um harte Tabuzonen handeln kann.

Konzentrationszone 5:

An den zur Darstellung einer Flache fir Windenexgieggesehenen Bereich auf den Grundstiicken (

Henstorf Flur 5 grenzt Wald im Nordwesten (Gem. $ierf, Flur 5, Flurstiick 36) und Nordosten (Ge

Henstorf, Flur 3, Flurstiick 43) unmittelbar an.drimalb dieses Planungsgebietes befindet sich kein

Wald.

1. Soweit Anlagen im Wald oder bis zu 35 m vom Waldrarrichtet werden, hat sich der Betreiber
WEA zu verpflichten, im Fall von Schaden an derayd durch umfallenden Baume auf einen
Ersatzanspruch zu verzichten. Dartber hinaus eolBdtreiber den Waldbesitzer von
Verkehrssicherheitspflichten freistellen, die saals der Errichtung oder dem Betrieb im Wald
ergeben (Ziffer 8.1.4 des o. g. Windenergie-Erlglsdeie WEA sind mit geeigneten
Brandschutzvorkehrungen zu versehen (Ziffer 5.28<0. g. Windenergie-Erlasses).

2. Aus Artenschutzgrinden weise ich darauf hin, dabsisy betroffenen Gebiet mdglicherweise ein
potenzieller Lebensraum fur Rotmilane befindet.

3. Aufgrund eines mdglichen Eintretens artenschutzliebler Verbottatbestdnde gem. § 44 BNatSc
bitte ich, Flachen bzw. Teilflachen mit hohem Kdxtfisiko in Bezug auf den Artenschutz aus de
Planung auszuschliel3en.

4. Die Untere Landschaftsbehorde ist zustandigkeitginalu horen, ob und wo sich in den
Waldfléchen Biotope gemald § 62 LG / § 20c BNatSbhkfithden, die eine Erhdhung des
Regelabstandes erfordern.

5. Es wird darauf hingewiesen, dass bei direkter Waddgianung ein Umwandlungsverfahren gema
LFoG i. V. mit Ziffer 8.2.1.4 des 0.g. Erlasseswendig wird.
Dies ist auch bei der Zuwegung zu beachten ungheisend bei der Planung Waldflachen sowe
als maglich nicht zu Gberplanen.

Auf Absatz 3 auf Seite 9 des Standortkonzeptesaneisausdricklich hin und bitte dies zu beachter).

Ich bitte, die Hinweise im Verfahren zu beachted mmch tber den Stand der weiteren Planung zu
unterrichten.

landschaftspflegerischen Begleitplan eingegandgeagelabsténde
zu diesen Biotopen gibt es nicht.

Auch eine direkte Waldinanspruchnahme durch WEAief8hdie
serameinde Kalletal aus. Insofern werden Umwandluadataren nich
in Frage kommen.
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22. Westnetz GmbH (24.07.2014)

Die im Betreff aufgefiinrte Erdgashochdruckleituhg$tr. 193) befindet sich im Eigentum der RWE
Deutschland AG. Der Betrieb und die Verwaltung Alelagen erfolgt durch die Westnetz GmbH.

Anliegend tibersenden wir lhnen einen UbersichtsipahaRstab 1:65.000 aus dem Sie den Verlauf Die gegebenen Hinweise zu erforderlichen Abstarkdeftiger WEA

unser Erdgashochdruckleitung im Gemeindegebieherskdnnen. Die ausgewiesenen WEA-Flache
(Nr. 1 und 2) haben wir nachrichtlich dargestellit.

Die genannte Erdgashochdruckleitung ist in derdestellung zur
1. FNP-Anderung enthalten.

nvon der Erdgasleitung (bis zu 30 m zur Gashochdeitakg) sowie
zu erforderlichen MaRhahmen vor Beginn und wéhderd

Hier erfolgt eine Annaherung zu unserer im Betaefigefuhrten Erdgashochdruckleitung. Weitere

Bauphasen beziehen sich auf die immissionsschthicten
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Beruhrungen erfolgen nicht.

Beziiglich der erforderlichen Abstédnde zwischen Wigygngsleitungen, insbesondere Erdgasleitungg
und Windenergieanlagen, verweisen wir auf das DVBWdschreiben G 04/04 vom 28. September
2004 (DVGW = Deutsche Vereinigung des Gas- und Wéasshes e. V., Bonn). Hierin heil3t es:

-im Aufprallbereich (Abstand zur WEA < aG) ist inalfe eines Gondelabwurfes mit starker
Beschédigung der Leitung zu rechnen. Die Ursachdiniist das Eindringen der Gondel im
anstehenden Erdreich um mehrere Dezimeter mitrdepreechenden Verdichtung. Gasleitungen dur
sich nicht in diesem Bereich befinden."

Der Aufprallbereich ist abh&éngig unter anderem denNarbenhthe und dem Gondelgewicht. Es
kdnnen Abstande von bis zu 30m zur Gashochdruakigierforderlich werden. Eine Formel zur
Berechnung des Aufprallbereiches ist im Rundsckredwufgefiihrt und erlautert.

Im Hinblick auf eine mdgliche Beeinflussung deshkalischen Korrosionsschutzes unserer Leitung
bitten wir des Weiteren um Abstimmung zur geplariabindung der Windkraftanlagen an das
Stromversorgungsnetz (siehe hierzu: AfK-Empfehliting3 ,Mal3hahmen beim Bau und Betrieb von
Rohrleitungen im Einflussbereich von Hochspannudgshistromanlagen und Wechselstrom-
Bahnanlagen" Ausgabe 11/2007).

Wir weisen darauf hin, dass das Befahren unsetiturigstrasse mit Raupen, Kettenfahrzeugen,
sonstigen Lastkraftwagen und Abraummaschinen oheera Zustimmung nicht zuléssig ist.
Erforderlich werdende Uberfahrten sind mit unsenachfolgend aufgefiihrten Mitarbeiter abzustimr]
und nach seinen Angaben durch geeignete Mal3natenBn Baggermatratzen, bewehrte Betonplatts
0. 4.) zu sichern.

Die Leitungen werden durch unseren Mitarbeiter Rétoke, unter Tel.:0521/9203605-4 bzw.
0173/5678015, betreut.

Bei jeglichen Bauarbeiten hat vor Ort eine Einwegsder tétig werdenden Baufirma durch uns zu
erfolgen.

Abschliel3end bitten wir um weitere Beteiligung breh Planungen.

Des Weiteren ist bei der weiteren Planung unsemgefsung zum Schutz von Gasversorgungsleitun
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(inkl. Begleitkabel) der Westnetz GmbH zu beachten.

Genehmigungsverfahren spaterer WEA.




